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1. Einfihrung

1.1 Projektanlass und Naturschutzproblematik

Wahrend in Westeuropa in der zweiten Halfte des 0. die traditionelle Landwirtschaft
grof3tenteils durch intensivere Anbaumethoden drseizde (POSCHLOD et al. 2005), fand
diese Entwicklung in sudosteuropdischen Landern wie B. Rumanien aufgrund der
unterschiedlichen wirtschaftlichen und politische®ituation nicht flachendeckend statt
(SCHMITT & RAKOSY 2007). Deshalb findet man hiershin die heutige Zeit zahlreiche
Kulturlandschaften mit naturnahen Okosystemen, zign Teil noch durch historische
Landnutzungsformen gepréagt sind.

Diese naturnahen Okosysteme zeichnen sich in &ldturlandschaften Europas durch eine
hohe gebietsspezifische Biodiversitat und einerf3gno Anteil an seltenen und gefahrdeten
Pflanzen- und Tierarten aus (z. B. POSCHLOD & SCHASHER 1998, SCHUMACHER
2008). lhre Erhaltung héangt in der Regel von ekwattinuierlichen extensiven Landnutzung ab.

Extensiv genutzte Heuwiesen zahlen zu dem besomrdensreichen und durch Intensivierung
sowie Nutzungsaufgabe stark gefahrdeten KulturgrithEuropas (DIERSCHKE & BRIEMLE
2002). In dem Projektgebiet gehéren die Heuwieseden Biotopen, die die meiste Vielfalt an
Vegetationstypen und seltenen Arten und eine lakgestante Nutzungsgeschichte aufweisen
(PAULINI et al. 2011).

Darlber hinaus bilden sie den Lebensraum fir ewepageschitze Arten, wie die
AmeisenblaulingeMaculinea nausithoydM. teleiusund M. arion (FFH-Anhang V) sowie die
Ungarische Schwertlilielfis aphylla spp.hungaricg (FFH-Anhang 1l1). Durch die Umbrche,
die in der Landwirtschaft im Projektgebiet seit Q998tattgefunden haben, wurden viele
Heuwiesenflachen nicht mehr bewirtschaftet und dirathgefallen und zum Teil verbuscht.
Haufig werden sie auch in den Sommermonaten miaféohbeweidet, was wiederum dazu
fuhren kann, dass die Fortsetzung der Mahd ersc¢hwiret.

Eine Mdoglichkeit, den Schutz der Heuwiesen durah \Wieiterfiihrung der extensiven Nutzung

zu gewabhrleisten, ist ihre Einbindung in Vertragarechutzprogramme. In Rumanien gibt es im
Programm zur Entwicklung des Landlichen Raums egraPumweltschutzprogramm, das in der

Forderperiode 2014-2020 acht Pakete enthalt. Bahdéhmalig umfangreichste davon ist das
Paket fir Grinland mit hohem Naturwert, fir dadevi@emeinden, z. B. die Projektgemeinden,
jedoch seit Beginn des Agrarumweltschutzes in Ruemamicht forderfahig sind.

Im Jahr 2012 wurde fur die Projektgemeinden einesedertragsnaturschutzpaket zum Schutz
von Grunland mit Ameisenblaulings-Vorkommen eindgefiiDie Einschrankungen bezogen auf
die Mahd sind folgende: Die Mahd ist erst ab demA&fgust moglich, sowie nur mit Sensen

oder Einachsmahern. Da das Agrarumweltprogramm umdhien den Geltungsbereich der

Pakete auf Gemeindeebene und nicht Parzellenelmesie, gelten diese Einschréankungen fir
das gesamte Griunland der Gemeinden, unabhangig davowas fur Grinland es sich handelt
und auch von den tatsachlichen Vorkommen der Amblgelinge.

Mogliche Schwierigkeiten fur Bauern, an diesem meu€ertragsnaturschutzprogramm
teilzunehmen, entstehen dadurch, dass die dargesohriebene Mahd mit der Sense oder mit
Einachsméhern oft nicht gewahrleistet werden kdnnden Projektgemeinden z. B. gab es
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solche Maschinen vor Beginn dieses Projektes gdut.rnkin weiteres Problem kann darin liegen,
dass etliche Heuwiesenparzellen nicht die gefoedglihimalgro3e haben (0,3 ha) und deshalb
nicht forderfahig sind (PAULINI et al. 2011).

Im ersten Mozaic-Projekt (AZ 27559; PAULINI 2012alken wir feststellen kénnen, dass es in
dem Projektgebiet aulB3er einem Kompossessorat (€&t mit ungeteiltem Gemeinbesitz)
keine landwirtschaftlichen Vereine oder Erzeugergeschaften gibt. Der Mangel an
Kooperation der Kleinbauern untereinander liegt Zten an der schlechten Erfahrung wéahrend
der kommunistischen Zeit und dem Scheitern der iMeredie in den 90er Jahren gegrindet
wurden. Die Landwirte sind zwar der Meinung, dast $andwirtschaft zurzeit meist nur in
Zusammenarbeit lohnen wirde (z. B. wegen der vikleimen Parzellen oder dem Mangel an
landwirtschaftlichen Geraten), aber die Hirdenh giemeinschaftlich zu engagieren, scheinen
sehr grol3 zu sein.

1.2 Zielsetzung des Projektes

Durch das beantragte Projekt soll die erfolgreiékrbeit im Rahmen des ersten Mozaic-
Projektes (AZ 27559) fortgesetzt und weiterentwittkeerden und so zur weiteren Etablierung
des Vertragsnaturschutzes in dem Projektgebietageibh. Dabei soll in zwei Gemeinden das
Pilot-Programm fur die Mahd ausgewahlte Heuwiesehikn fortgesetzt werden, fur die noch
keine staatlichen Vertragsnaturschutzgelder begintravurden. Dadurch kann die

Wiederaufnahme oder Fortfiihrung der Mahd erreicht win Beitrag zum Schutz von

gefahrdeten Lebensraumen geleistet werden. Dartibeaus ware die Fortfihrung des
Pilotprogramms fir die Landwirte ein wichtiges Sigrdass sich Naturschutz lohnt.

Um zum nachhaltigen Schutz der Wiesen beizutragetien den Landwirten handgefihrte
motorisierte Mahgerate (Einachsmaher und Freisdenezur Verfligung gestellt werden, um
auf eine naturschutzfachlich und 6konomisch sinevélt die durch Brachfallen gefahrdeten
und oft an steilen Hangen liegenden Wiesen weitdrezvirtschaften.

In einer weiteren Gemeinde, in der keine Vertraggssahutzgelder erhéltlich sind, soll das
erfolgreiche Pilotprogramm fir Heuwiesen eingefivweérden. Dadurch kénnen zusatzliche
Wiesenflachen vor dem Brachfallen geschitzt undBéedlkerung und Gemeindevertreter fur
das Thema Vertragsnaturschutz sensibilisiert werden

Ferner soll in den beiden Gemeinden des ersten iktzajektes durch die Bildung einer
Arbeitsgruppe der Landwirte mit engem Kontakt zao &eojektmitarbeitern die Kooperation der
Bauern untereinander gefordert werden. Um eine Bewg des Erfolgs der

VertragsnaturschutzmaBhahmen zu ermdéglichen, sollM®nitoring fir die Zielarten und -

habitate durchgefiihrt werden.

Ein wichtiger Grundsatz fir unsere Arbeit ist digge Zusammenarbeit mit lokalen Akteuren
und partizipative Einbindung moglichst vieler Zielgpen, wie z. B. der Ilokalen
Gemeindevertreter, Stakeholder und Landwirte salsreBabeg-Bolyai-Universitat Klausenburg
und des Mozaic-Vereins Klausenburg.

Ein wichtiger Aspekt des Projektes ist ferner digetkulturelle Zusammenarbeit zwischen
deutschen und ruménischen Wissenschaftlern undies¢éaden der Universitaten Bonn und
Klausenburg sowie den Akteuren vor Ort, wodurch féinalle Beteiligte bereichernder inter-
und transdisziplinarer Erfahrungsaustausch ermidghard.
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1.3  Projektgebiet

Das Projektgebiet liegt ca. 40 km nérdlich von Keanburg (Cluj), der viertgrof3ten Stadt
Rumaniens (siehe Abb. 1). Es umfasst auf einerhEldon ca. 110 kindie Gemeinden Bea
und Dibaca) und liegt zum Teil in dem 2011 ausgewieseRé&i-Gebiet ,Ostliches
Klausenburger Hugelland“ (ROSCI0295). Die Verwafjudes FFH-Gebietes obliegt der
Schmetterlingsgesellschaft Rumaniens, die auchinene EU-kofinanzierten Projekt (2013-
2015) einen Managementplan erstellt

Das Projektgebiet gehort
“Klausenburger Hugelland”,
sudostlichen  Teil des Soge %
Hochlandes. Wie der Name schad@
andeutet, ist das Gebiet von eincjii™
higeligen Relief gepragt. Digh
Hugelkuppen, die eine Meeresho W‘ o
von etwa 450 bis 550 m aufweise ‘;
sind meist von naturnahem Grinla 5{*

kleinparzellierte Ackerflachen ungk®

die Siedlungen befinden. I

|
Das Grunland des Projektgebie
zeichnet sich durch eine grof3t

reichen, und beherbergt einig
groBere Heuwiesenflachen, in denerg "
alle funf europaischen Ameiser}s !
blaulingsarten Nlaculinea spp.) in
engster Nachbarschaft vorkommen S
. . . . [
bisher der in Europa einzige bekannie
Fall. Die Landwirtschaft in den Abbildung 1: Die Projektgemeinden Barund Bibaca im
Gemeinden besteht hauptséchlich a Klausenburger Higelland. Rote Linien: Gemeindegeanz
(Semi-)Subsistenzlandwirtschaft un
Schaferei auf Triftweiden (siehe auch
PAULINI et al. 2011).

Der dritte Ort, in dem das Pilot-Programm fur Heeseén eingefiihrt werden soll, ist das Dorf
Balda, das zu der Gemeindér@asu im Transsilvanischen Becken gehort. Hier wurdefats
2011 ein neues FFH-Gebiet ausgewiesen. Mehr Infowmen zu dem Gebiet siehe Kapitel
2.1.2.

1 siehe www.lepidoptera.ro
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2. Umsetzung der Teilziele und Ergebnisse

2.1  Fortsetzung und Ausweitung des Pilotprogrammgir Heuwiesen sowie Einfihrung

von handgefuhrten motorisierten Mahgeraten

Zusammenfassung des Ziels

Eine Fortsetzung des Pilotvertragsnaturschutzpnogrs fir Heuwiesen in den Gemeinden
Borsa und [baca soll den Schutz durch Nutzung ausbauen undBdianntheit und
Nachhaltigkeit dieses Ansatzes deutlich steigern.

Zusatzlich sollen in den genannten Gemeinden hdikde motorisierte Mahgerate

(Einachsmaher) eingefiihrt werden, die eine prahk#isalternative zur Mahd mit der Sense
einerseits und mit Traktoren andererseits darstelle den Projektgemeinden, in denen diese
Maschinen bis jetzt nicht verwendet werden, konntimch ihren Einsatz brachgefallene
Heuwiesen wieder in Nutzung genommen und eine veeNeitzungsaufgabe verhindert werden.

Des Weiteren soll das Heuwiesen-Pilotpaket in eiingten Gemeinde eingefiihrt werden, in der
aus dem Entwicklungsprogramm Landlicher Raum (Eh&)h keine Vertragsnaturschutzgelder
gezahlt werden. Dadurch wirden sich unsere Vorgehlie das Agrarumweltschutzpaket fur
2014-2020 weiterentwickelt werden konnte, auf @restere Datenbasis stitzen.

Durchgefuhrte Aktivitaten und Ergebnisse
2.1.1 Pilotvertragsnaturschutz fir Heuwiesen im @emeinden Bga und Bibaca

Aktivitdt aus dem Losungskonzept: In den GemeindBorsa und Dibaca sollen
Nutzungsvertrage fur die Mahd von ca. 50 ha abdessén werden.

2.1.1.1 Durchfuhrung des Vertragsnaturschutzprogram
* Es wurden Vertrage fur dieselben Heuwiesen wie 20igeschlossen:

- Dorf Luna de Jos (Gemeindeilbaca)
,Dorfwiese” (,Fanaul Satesc”, FS, Flachengro3e 89 ha)
.Herrschaftliche Wiese" (,Fanal Domensc®, FD, 41 ha)

- Dorfer Bosa und Boga-Catun (Gemeinde Bga)
» Heuwiese ,Secheliste* (SB, 93 ha), wobei ab 2012 dieekt angrenzende
Teil ,Bortoloseia“ (48 ha) dazukam, der sich nurauein anderes Toponym
von ,Secheliste* abgrenzt.
» Das Pilotprogramm wurde 2012 bis 2014 durchgefiihrden Jahren 2012 und 2013 in den
Gemeinden Bbaca und Ba@a, 2014 nur noch in der Gemeindéb@ca (mit Ausnahme eines

Vertragspartners), da die Teilnahme in gom Jahr 2013 sehr gering ausfiel und es vom
Zeitaufwand in 2014 nicht mdglich war, gentigendriedimer in Boga zu finden

e 2012 war das erste Jahr, in dem die Landwirte dgjeltgemeinden Zugang zum staatlichen
Agrarumweltprogramm hatten, jedoch nur zum Pakéir . FchmetterlingeMaculineaspp.)
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wichtiges Griunland®. Dieses sieht die gleiche Zabhrate fir Wiesen wie auch fir Weiden
vor (240 €/ha im Jahr 2012), und den Nutzern isigéstellt, ob sie die Flache mahen oder
beweiden lassen. Die wichtigsten Managementvorgebsrstaatlichen Programms sind:

- frihester Mahdtermin ist der 25. August (fur allei@andtypen)
- Mahd nur mit der Sense oder kleinen Maschinen (EiBachsméahern)
- Beweidung mit max. 0,7 Grol3vieheinheiten/ha

Die Einfihrung dieses Programms hat den Vortesdagrarumweltmal3nahmen nun auch
fur die Projektgemeinden zugénglich sind; allerdingeist es durch den einheitlichen
Mahdtermin und die fehlende Trennung zwischen Wiesaed Weiden auch deutliche
Schwachen auf.

« Wir haben darauf geachtet, dass das staatlicheunsdr Vertragsnaturschutzprogramm zu
keinem Zeitpunkt in Konkurrenz zueinander standienJahr 2012 war die Antragsperiode fur
das staatliche Programm schon abgeschlossen, aldievLandwirte Uber unser Programm
informierten; in den Jahren 2013 und 2014 habemwirVertrage fur Parzellen unter 0,3 ha
abgeschlossen, die im staatlichen Programm nicteftihig sind.

» Die Vorgaben des Mozaic-Pilotprogramms wurden dufbsprache und Diskussionen
innerhalb des Projektteams erarbeitet. Die wictgigsverden im Folgenden aufgefihrt:

1. Die Wiesenflachen mussten geméaht (und nicht bewewderden. Durch die Férderung der
Mahd sollen die Standorte langfristig als Wiesdraken bleiben.

2.Die Mahd konnte nur mit Sensen oder Einachsméaheahgen, Traktormahen war nicht
erlaubt. Dadurch wollten wir die Nutzung der Einswwléiher fordern, aber auch diejenigen
ermutigen, die weiterhin mit der Sense mahen wollBeide Mahdarten sind aus
naturschutzfachlicher Sicht dem Mahen mit schwéfaschinen und in einem schnelleren
Tempo vorzuziehen.

3.Das Heu musste innerhalb von 2 Wochen nach der Maindder Flache transportiert
werden.

4. Fir die MaculineaHotspots” galt als friihestes Mahddatum der 25.ustigauf dem Rest
der Flachen konnten die Landwirte selbst Gber dakwddatum entscheiden. Dies stellte
eine wichtige Anderung zum Pilotprogramm des erdfimzaic-Projekts dar, in dem das
spate Mahddatum fir die gesamte Wiesenflache Qalch den Qualitatsverlust des Heus
entstand so vor allem fur die Kleinbauern mit MKdhen ein Nachteil — genau die
Zielgruppe, die zurzeit eigentlich die grofl3te Foutg erfahren sollte.

Die ,MaculineaHotspots” sind die Flachen, die die groften Pdpmran der
Ameisenblaulingévaculinea nausithoysM.. teleiusundM. alconbeherbergen. Sie konnten
aufgrund der Ergebnisse der Populationsuntersugming Jahr 2011 bestimmt werden
(siehe Abb. 2). Der Anteil der spat zu mahendeghdaan der gesamten Vertragsflache war
je nach Heuwiese unterschiedlich (siehe auch Ta). Dieser Ansatz, der von den
Landwirten auch positiv aufgenommen wurde, kanretersMeinung nach als Modell fur
eine erstrebenswerte Anderung des staatlichen agsraturschutzprogramms fir
MaculineaGrinland dienen.
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Abbildung 2: Katasterplan der Heuwiese SB ukthgulineaHotspots“. Rote Linien: Begrenzung Heuwiese;
graue Linien: Begrenzung Parzellen; Schwalraftierte Flachen: MaculineaHotspots*

» Die Hohe der Honorierung unterschied sich je naathriMahdzeitpunkt und Mahdart:
- Mahen mit Einachsméher und freie Wahl des Mahdaek{es: 150 € / ha
- 25 €/ ha zusatzlich bei Mahd mit der Sense im M&l zur Mahd mit dem Einachsmaher
- 25 €/ ha zusatzlich fur Flachen, bei denen diedviach dem 25.08 festgeschrieben war

Die H6he der Rate beruht auf unserer Einschatzeng(dsten fir die Mahd, dem Entbuschen
der Flache und dem Qualitéatsverlust des Heus ber epaten Mahd. Wir kommen auf eine
niedrigere Rate als im staatlichen Programm (24f Bis zum Jahr 2013), wobei uns die
Berechnung der letztgenannten Rate nicht zuganglah

» Den Landwirten stand von Anfang an ein Einachsm@aheiGemeinde zur Verfiigung (siehe
auch Kapitel 2.1.2).

» Der Kontakt zu den Landwirten erfolgte direkt dudib Projektleiterin und zuséatzlich tber je
eine Person in den Gemeinden: in @orwar dies Herr I. Vultur, als Mitglied der
Gemeindeverwaltung zustandig fur LandwirtschaficRen und Subventionen; inaltaca
Herr V. Rus, Teilzeitlandwirt aus dem Dorf LunaJtes und Mitglied des Projektteams.

e Die Art und Weise, wie die Landwirte Uber das Vagsnaturschutzprogramm informiert
wurden, unterschied sich zwischen den Gemeindeoh(aufgrund der unterschiedlichen
Kontaktpersonen) und den Jahren:

0 2012 wurden im Juni und Juli in den beiden Gemeindiei Informationstreffen fur die
Landwirte organisiert, mit insgesamt Uber 35 Tdimern. Zu den Treffen kamen sowohl
Landwirte, die wir vom Pilotprogramm 2011 schon i@m, als auch uns noch nicht
bekannte Bauern. Die Treffen reichten jedoch naarg, um genigend Teilnehmer fur das
Pilotprogramm zu erhalten, so dass wir, in $orauch Herr Vultur, noch weitere
Teilnehmer durch Gesprache und Hausbesuche fiRitdprogramm gewannen.
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Abbildung 3: Informationstreffen zum Pilotprogranimnder Grundschule von Luna de Jos, Juni 2012

0 2013 organisierten wir keine Informationstreffena davir gezielt die Besitzer von
Heuwiesenparzellen, die kleiner als 0,3 ha warerchten. Stattdessen stellten unsere
Kontaktpersonen eine Liste mit den Besitzern zusamrdie wir dann zu Hause besuchten
und Uber das Programm informierten.

0 2014 wurden in Luna de Jos dieselben Personer20digd bei dem Programm mitgemacht
hatten, angesprochen; zusatzlich wurden wir vonsdhen kontaktiert, die durch
Mundpropaganda von unserem Vetragsnatuschutzprogemiahen hatten.

* Nachdem die Landwirte uns benachrichtigt hatterssddie Flachen geméht und das Heu
abtransportiert worden war, flihrten wir auf allearZellen eine Kontrolle durch und zahlten
bei erflillten Vorgaben die vertraglich festgele§temme aus. Das spate Mahddatum auf den
entsprechenden Flachen wurde durch Kartierung el@égten Parzellen vor dem 25. August
kontrolliert.
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2.1.1.2 Ergebnisse und Diskussion

2.1.1.2.1 Gemeinde B@

Tabelle 1: Heuwiese ,Sechgk+Bortolgeia“, Dorfer Boga-Catun
und Boka (Gemeinde Bga), 141 ha

Sechelste+Bortoloseia (SB)

2011 | 2012 | 20133 | 20143
Anzahl Vetragspartner 15 13 10 1
Anzahl Parzellen unter Vertrag 25 21 10 1
Vertragsflache (ha) 17.1 11.9 2.7 0.2
Gemaéhte Flache (ha) 11.5 9.4 0.2 0.2
Gemahte Flache (Anzahl Parzellen) 16 14 1 1
Gemahte Flache ( % der Vertragsflache 67 79 74 0 10
Anzahl Parzellen Mahd nach 25. August 16 3 0 C

! Daten aus dem Mozaic-Projekt | (DBU-Projekt 275%@) Heuwiese ,Sechete*;
2 Mahd nach dem 25. August falls Populationsschwedpder Ameisenblaulinge,
sonst kein Datum vorgegebérVertrage nur fur Parzellen < 0,3 ha

 Im Jahr 2012 wurden fur weniger Flache Vertrageeablylossen als 2011, weil viele
Landwirte ihre Flachen beim staatlichen Vertragsrsthutzprogramm angemeldet hatten.
Dies ist auch ein Erfolg des Mozaic-Projekts |, d®eele Landwirte durch unsere
Informationskampagne erst vom staatlichen Programiahren haben.

* Im Jahr 2013 hat sich die Vertragsflache nochmedisiziert, da wir nur noch Vertrage flr
Parzellen < 0,3 ha abgeschlossen haben. Von denPagzellen unter Vertrag wurde nur eine
vom Besitzer mit der Sense gemaht. Die anderen iRarmellen wurden aus folgenden
Gunden nicht gemaht: drei waren Uber die Sommertedneweidet worden, zwei wurden
mit dem Traktor gemaht, von zwei Vertragspartneand&n wir nach Vertragsabschluss nicht
mehr kontaktiert und zwei Parzellen hatten von reme Lohnunternehmer fir die
Mahmaschinen gemaht werden kénnen, was aber resichgh. Die Grinde dafir finden sich
in Kapitel 2.1.6.4.

e Im Jahr 2014 haben wir gezielt einen Vertrag miteei Landwirt abgeschlossen, der seit
2012 zuverlassig am Programm teilgenommen hattelseinziger 2013 gemaht hatte.

* Unabhangig von unserem Vertragsnaturschutzprograwumde jedes Jahr etwa eine
konstante Flache in der Heuwiese SesteBortolgeia gemanht.
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2.1.1.2.2 Gemeindedbaca

Tabelle 2: Heuwiese ,Fand Satesc”, Dorf Luna de Jos (Gemeindéldaca), 89 ha

Fanatul Satesc (FS)

2011 | 2012 | 20133 | 20143
Anzahl Vetragspartner 12 5 2 2
Anzahl Parzellen unter Vertrag 16 6 2 2
Vertragsflache (ha) 9 3.3 0.6 0.6
Gemahte Flache (ha) 6.7 3.3 0.3 0.3
Gemaéhte Flache (Anzahl Parzellen) 12 6 1 1
Gemahte Flache ( % der Vertragsflache 74 100 50 50
Anzahl Parzellen Mahd nach 25. August 12 0 0 C

! Daten aus dem Mozaic-Projekt | (DBU-Projekt 27559)
2 Mahd nach dem 25. August falls Populationsschwedpder Ameisenblaulinge,
sonst kein Datum vorgegebérVertrage nur fur Parzellen < 0,3 ha

Im Jahr 2012 wurden, wie auch in der Gemeindesd&ofir weniger Flache Vertrage
abgeschlossen als 2011, weil viele Landwirte ihréfé&chen beim staatlichen
Vertragsnaturschutzprogramm angemeldet hatten.

Im Jahr 2013 hat sich die Vertragsflache nochmedsiziert, da es in dieser Heuwiese nur
wenige Parzellen unter 0,3 ha gibt.

2013 und 2014 wurden Vertrage mit denselben beidealwirten abgeschlossen, von denen
einer jedes Mal mit dem Traktor gemaht hat, so daisdie Pramie nicht auszahlen konnten.

Unabhangig von unserem Programm wurde jedes JahrgefRer Teil des 0stlichen
Abschnitts der Heuwiese geméaht (ca. 40 ha), miekaorender Tendenz. Der westliche Tell
ist fast komplett aufgegeben; dort ist es auchtmobhr moglich zu méhen, da die Wiese zu
stark verbuscht ist.

Tabelle 3: Heuwiese ,Fand Domnesc*, Dorf Luna de Jos (Gemeind&bBca) (41 ha)

Fanatul Domnesc (FD)

2011 | 2012 | 20133 | 20143
Anzahl Vetragspartner 13 12 15 14
Anzahl Parzellen unter Vertrag 12 16 20 18
Vertragsflache (ha) 3.7 4.6 5.8 5.2
Gemahte Flache (ha) 1.3 4.3 5.5 15
Gemahte Flache (Anzahl Parzellen) 4 15 19 5
Gemahte Flache ( % der Vertragsflache) 35 94 95 28
Anzahl Parzellen Mahd nach 25. August 4 14 11 1
Grund furs Nichtmahén Beweidung (Anzahl Parzellen) - 1 1 6
Grund furs Nichtmé&hen - Abtransport (Anzahl Paeell - 0 0 6
Grund furs Nichtmahen - andere (Anzahl Parzellen) 1 0 0 2

! Daten aus dem Mozaic-Projekt | (DBU-Projekt 2755%ahd nach dem 25. August falls
Populationsschwerpunkt der Ameisenblaulinge, skeist Datum vorgegebeaNertrage nur fir
Parzellen < 0,3 hd Bei den Griinden furs Nichtmahen im Jahr 2014 Bebdrfachnennungen maoglich
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» Die Heuwiese FD ist ein Sonderfall unter den Hegetedes Projektgebietes, da sie fast
ausschlieBlich aus Parzellen von 0,29 ha bestabt,ird staatlichen Programm nicht
forderfahig sind, und da sie zu Beginn des Pilgpoms vollstandig aufgegeben war. Die
Griunde dafur werden in Kapitel 2.2.4 beschrieben.

* Die Zunahme der gemahten Flache im Jahr 2012 gbge2011 ist durch die Einfihrung der
Einachsméaher in das Projektgebiet im Rahmen diddegektes sowie die Auswahl
vertrauenswurdigerer Vertragspartner (im Vergleat2011) zu erklaren.

e 2013 wurden die Besitzer von vier zuséatzlichen €l gefunden und fir das Programm
gewonnen, wodurch die Flache unter Vertragsnatutsatochmals erhéht werden konnte.

e 2014 ist eine deutliche Abnahme der gemahten \gsticche zu erkennen. Dies hat vor
allem zwei Griinde:

1) Die Zunahme der Schafbeweidung im Sommer, ‘emaim unteren (noérdlichen) Teil der
Heuwiese. Die beweideten Flachen konnten nicht rgelmdht werden. Im Allgemeinen
lasst sich feststellen, dass die beweideten Flaeheh starker verbuscht sind (da der
Beweidungsdruck nicht ausreicht, um die Flachero#fa halten). Die Heuwiese FD ist
von Schafweiden umgeben; wir konnten durch einelighh erneuerte Markierung der
Grenze zwischen Wiese und Weide (siehe Abb. 4) aaidreiche Gesprache einen der
Schafzichter dazu bewegen, die Wiese im Sommet mehr zu beweiden (siehe Kap.
2.2.4). Im Jahr 2014 jedoch hat die Beweidung dudid Herde eines zweiten
Schafzichters zugenommen. Dieser besitzt zu vielaf8 fur die von ihm gepachtete
Weideflache und ist deshalb auf das Beweiden zlud#r Flachen angewiesen. Er geht so
vor, dass er einzelne Parzellen in der Heuwieséitpacnd dann eine gréRere Flache
tatsachlich beweidet; dies ist eine durchaus vedieeMethode in den Gemeinden, um
teilweise brachliegende Heuwiesen als Weide nutaekbnnen.

2) Das zweite Problem war, dass viele Besitzer Hmuwiesenparzellen das Heu nicht
brauchen und zu alt sind, um es zu sammeln und tralosportieren. Unsere
Vertragspartner haben es auch nach mehrmaligen diew von unserer Seite nicht
geschafft, Tagelohner fur diese Arbeit zu organgsieDa es klar war, dass das Heu liegen
bleiben wirde und wir die Pramie deshalb nicht ahbken wirden, hat der
Lohnunternehmer die Parzellen nicht gemaht (da aseime Entlohnung von der
Pramienauszahlung abhing). Im Jahr 2013 gab esldeSchwierigkeit, nur dass dies erst
klar wurde, als die Parzellen schon geméaht wareh der Lohnunternehmer und seine
Familie das Heu dann unentgeltlich gesammelt urichiagportiert haben. Im Jahr 2014
hatten wir das Problem friher angehen und selbgel®aner fir den Abtransport des
Heus organisieren missen. Es waren drei Parzaliemam diesem Problem betroffen; bei
drei Parzellen war es eine Kombination aus fehlendétransportmdglichkeiten und
Beweidung.

» Bei einer Fortfihrung des Pilotprogramms (z.B. Huden Mozaic-Verein) kbnnte den oben
beschriebenen Problemen folgendermal3en begegragnver

1) Schafbeweidung in den Sommermonaten: ErneuedengGrenzmarkierungen, um die
Beweidung von 0&stlicher Seite her zu unterbindergespgiche mit dem zweiten
Schafzichter Gber die Mdglichkeiten, die Beweidwng nérdlicher Seite vor der Mahd
auszusetzen oder zumindest drtlich einzugrenzen.
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2) Abtransport des Heus: Unser Fazit ist, dassdeei Parzellen, die nicht mehr aktiven
Landwirten gehotren, eher Naturschutz durch Landtgfeege notwendig ist als
Vetragsnaturschutz, wobei der Unterschied nichtdam Bewirtschaftungsmal3hahmen
besteht, sondern in deren Organisatf@hrend die aktiven Landwirte Pramien fur eine
naturschutzférdernde Bewirtschaftung erhalten, telissan die Flachen der inaktiven
Landwirte pachten und die Bewirtschaftungsmaf3nahsetst organisieren.

In der Heuwiese konnte eine Zunahme der Mahd umgihpa von unserem
Vertragsnaturschutzprogramm beobachtet werden: @@t8en tber 1,5 ha und 2014 tber 3
ha unabhéngig vom Pilotprogramm gemaht. Ein Grghdvahrscheinlich die Verbesserung
der Heuqualitat seit 2013, als die Grenzen der &/ uns markiert wurden und die
Ostliche Schafherde daraufhin nicht mehr Uber dies@/gezogen ist (siehe Kap. 2.2.4). Diese
Flachen wurden meist mit dem Traktor gemaht, h@distscheinlich nicht von den
Besitzern, sondern von Landwirten oder Schafzinhtatie nicht genlgend eigene
Heuwiesenflache besitzen.

Diese Entwicklung hat sowohl positive als auch tiggaAspekte: Einerseits ist es ein gutes
Zeichen, dass die Wiese, die 2010 komplett aufegelwar, auch unabhangig von
Vertragsnaturschutz wieder genutzt wird. Anderéssbesteht von Naturschutzseite keine
Kontrolle tUber diese Art der Bewirtschaftung und 8Mahd erfolgte auch meist vor dem 25.
August, auch in fir die Ameisenblaulinge sensilBeneichen. Theoretisch kann es auch zu
Konflikten zwischen den Landwirten, die nicht ihetggenen Flachen mahen, und den
Besitzern kommen, was bis jetzt noch nicht passgrtda es in der Heuwiese noch mehr als
genugend ungemahte Flache gibt (dieses Jahr woedeh5 von 41 ha gemaht).

Abbildung 4: Blick auf die Heuwiese ,Famh Domnesc” mit Grenzmarkierung (siehe Kap. 2.2Migust 2013
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2.1.1.2.3 Zusammenfassung aller Heuwiesen

Tabelle 4: Ergebnis des Pilotprogramms fir allgdktaviesen

Alle Projektwiesen
201F | 2012 | 20132| 20143 ST
Anzahl Vetragspartner 40 30 27 17 74
Anzahl Parzellen unter Vertrag 53 43 372 2] 96
Vertragsflache (ha) 29.8 19.9 9.1 6.( 34.9
Gemahte Flache (ha) 19.5 17.0 6.0 20 25/0
Gemahte Flache (Anzahl Parzellen) 37 39 21 s 67
Anzahl Parzellen Mahd nach 25. Augyst 37 17 11 N 29

! Daten aus dem Mozaic-Projekt | (DBU-Projekt 2755%ahd nach dem 25. August
falls Populationsschwerpunkt der Ameisenblaulirspast kein Datum vorgegeben;
% Vertrage nur fur Parzellen < 0,3;Hd Il = Mozaic-Projekt 1l (2012-2014)

Der Vergleich zwischen dem ersten Jahr des Piloagsnaturschutzprogramms und 2012
zeigt, dass die Effektivitat deutlich zugenommet) a die Bedingungen des Programms auf
Seiten der Landwirte nun besser bekannt waren umatEsméaher zur Verfligung standen.

Die meisten Flachenbesitzer, die in unserem prejg&hen Pilotprogramm 2011 und 2012
mitgemacht haben, sind bis 2013 in das staatlictrrdfsnaturschutzprogramm gewechselt,
(Ausnahme: Parzellen kleiner als 0,3 ha). Deshatbdie Vertragsflache im Jahr 2013 im
Vergleich zu den Jahren davor abgenommen. Diesubstdauch, dass die meisten Vertrage
2016/2017 auslaufen und die Besitzer davor vonaktuellen Konditionen des staatlichen
Vertragsnaturschutzprogramms unterrichtet werdéteso

Der Ruckgang an gemahten Parzellen 2014 gegen0t8rdgeschah vor allem aufgrund der
Zunahme der Beweidung, des teilweisen AusfallsLaémnunternehmer (siehe Kap. 2.1.6.4)
und des Problems, dass die Flachenbesitzer deransport des Heus nicht organisieren
konnten. Deshalb konnte auch das im Projektanteagtgte Ziel von 50 ha gemahter Flache
leider nicht erreicht werden.

Uns liegen im Moment keine Informationen tber ceaaue Vertragsflache oder Umsetzung
des staatlichen Vetragsnaturschutzprogramms va; Gemeindeverwaltung von Ber
sprach jedoch 2013 von einer beantragten Flacheetwwa 100 ha in ihrer Gemeinde. Wir
vermuten, dass die Vorschriften, zumindest was WNliahdart betrifft, unzureichend
eingehalten werden, da unsere Einachsmaher nichgae&ragt wurden.

Fur die Heuwiese FD muss in Zukunft eine im Vexlezu den anderen Heuwiesen
gesonderte Schutztrategie entwickelt werden, da fast alle Parzellen unter 0,3 ha und
damit bis mindestens 2020 nicht férderfahig sind.

Weniger als die Halfte der Parzellen mussten nach 85 August gemaht werden, d. h. sie
lagen aul3erhalb der Populationsschwerpunkte MaculineaSchmetterlinge und die
Landwirte konnten ein qualitativ besseres Heu ernfeirzeit gilt das spate Mahddatum im
staatlichen Programm fur das gesamte Grinland demethde. Wir glauben, dass die
Moglichkeit, parzellenscharf Gber die Art des Vagsnaturschutzpaketes zu entscheiden, fur
den Erfolg der MalZnahmen sehr wichtig ist und vgeameben werden sollte.
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2.1.2 Einfihrung des Pilotvertagsnaturschutzpmogna in einer dritten Gemeinde

Die dritte Gemeinde soll im Zielgebiet ausgewahdtra@en. In dieser Gemeinde soll ebenso wie
in Borsa und Gibaca verfahren werden; es sollen Vertrage fur 8dalabgeschlossen werden.

Anfang Juni 2012 haben wir uns das schon im Prajgfdg als mdgliches Zielgebiet erwéhnte
FFH-Gebiet ,Grasland von Balda — Frata —Mihele Campie” (ROSCI0331) angesehen, um zu
erkunden, ob es ahnliche Heuwiesen wie in den Geteai Bibaca und Baa gibt. Das FFH-
Gebiet liegt etwa 40 km sudéstlich von Cluj undihedt ich im siebenblrgischen Becken,
wéahrend Bbéca und Baa am Rande des Beckens auf einem Hochplateau lidgen
Landschaft in dem neuen Gebiet ist starker vorvaenutztem Ackerland bestimmt und es gibt
weniger Grunland und Wald als in der Umgebung van.C

Das FFH-Gebiet wurde, ebenso wie das ,Ostliche sdaburger Hugelland“, Ende 2011
ausgewiesen, aber es gibt noch keinen designi&tdnetsverwalter oder Managementplan.
Einen verlaufige Liste von Managementempfehlungende 2012 durch die vorerst zustandige
Umweltbehorde des Kreises Hermannstadt erstellt.

Die Vorexkursion hat Folgendes ergeben: Wir hahanim einem Teilgebiet des FFH-Gebietes
(von sechs insgesamt) Heuwiesen gefunden, und gidiich des Dorfes Balda (Kommune

Sarmagu). Dieses Teilgebiet ist 31 ha grof3 (von insgesaffi ha FFH-Gebietsflache) und

besteht aus einem Mosaik von meso-xerophilen, agénreichen Wiesen und Streuobstwiesen
auf den steileren Hangen sowie Ackerland in dersdfdén (siehe Abb. 5). Die Wiesen sind

kleiner als in Baoga und Dibé&ca und scheinen in einem guten Zustand zu seia: D
Vegetationsstruktur zeugt von regelméafiger Mahdamibt keine Verbuschung zu erkennen.

"

Abbildung 5: Wiesen des Dorfes Balda mit Ackermlén Talsohlen, Juni 2012
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Im Jahr 2012 hatten die Landwirte aller 3 Gemeindedem FFH-Gebiet @masu, Frata und
Mihesu de Campie) keinen Zugang zu Agrarumweltmal3nahftre®rinland; diese Situation
hat sich in der Forderperiode 2014-2020 nicht geénd

Aufgrund der Ergebnisse der Vorexkursion habenums entschieden, das Pilotprogramm fir
dieses Gebiet nicht durchzufiihren, da uns zu weiigr die Nautzungsverhéaltnisse und
Besitzstruktur der Wiesen bekannt war und in denarfligung stehenden Zeit nicht geniigend
untersucht hatte werden konnen. Des Weiteren fand@n es riskant, ein scheinbar

funktionierende System ohne geniigend Hintergrurgkmisiurch einen Eingriff zu stéren, der
eventuell auf die Projektlaufzeit beschrankt séinrke.

Als Alternative zu der ursprtinglich geplanten Ehriing des Pilotprogramms haben wir deshalb
im Sommer 2013 eine Untersuchung zu VegetationArtehreichtum der Wiesen durchgefihrt.
Die Ergebnisse haben wir in einem kurzen Bericlsammengefasst, der als weitere Fallstudie
neben den Ergebnissen aus den GemeindesaBond DBibaca dazu dienen soll, dem
Ministerium fir Landwirtschaft und Landliche Entwiang Argumente aufzuzeigen, warum die
Agrarumweltprogramme fur Grinland flachendeckendratbmindest in allen FFH-Gebieten
zuganglich sein sollten. Dadurch kénnen wir dafanfvirken, dass das wertvolle Griinland des
Gebietes in Zukunft durch staatlichen Vertragsrsatuutz erhalten wird. Der Bericht ist auf der
Webseite des Mozaic-Projektes zugandlich

2.1.3 Erwerb von Einachsmé&hern und Freischneidern

Erwerb von 6 gebrauchten handgefiihrten motorisierdahgeraten - 3 motorisierte
Einachsméher und 3 Freischneider (Motorsensen)@@samtpreis liegt bei etwa 5000 Euro.

Als der Projektantrag geschrieben wurde gingen d@von aus, dass wir gebrauchte
Einachsméher der Firma Techsan fir ca. 800-1000/&tirck kaufen wirden, wie sie uns von
unserer Partner-NGO Pogéany-havas aus Miercurea(Ost&arpaten) empfohlen wurden. Nach
der Einfihrung zweier Projektmitarbeiter in die Abomit den Einachsmé&hern (siehe auch
Kap.2.1.4) und einer Recherche bei den einschlagirngandlern in Miercurea Ciuc und Cluj

kamen wir zu folgenden Schlussfolgerungen:

* Mahmaschinen im Allgemeinen und gebrauchte MaschimeBesonderen sollte man von
einem Handler in der nahen Umgebung kaufen, nukasm eine zeitnahe Beratung und
Reparatur gewdahrleistet werden. Damit kamen digageihten Maschinen aus Miercurea
Ciuc, deren Stuckpreis zwischen 800 und 1000 Eagprlicht in Frage.

« Nach Besuchen der Handler in Cluj stand fest, dasgischen den neuen Technosan-
Maschinen aus Miercurea Ciuc fur ca. 1500 Euro ded in Cluj angebotenen BCS-
Maschinen fur ca. 2400 Euro ein deutlicher Quaitaterschied bestand. Wir haben uns
dann fir die qualitativ hochwertigeren Einachsméiees Handlers in Cluj entschieden, da
wir davon ausgehen, dass sich die Qualitat larigfrésiszahlen wird.

Im Sommer 2012 haben wir zwei Maschinen des Modg¥8 der italienischen Firma BCS
gekauft, die mit einem Honda-Motor GX270 und eingrh5 m Mahbalken ausgestattet sind.
Diese Maschinen wurden uns von dem Héandler ,Dynanuols® in Cluj verkauft, der sehr

kundenfreundlich war (so war z. B. eine grindliéhefiihrung in die Bedienung der Geréate fur

2 www.mozaic-romania.org
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beide Lohnunternehmer, ein Ersatz-Mahbalken uncedste Olwechsel im Preis enthalten). Fur
das Freistellen der Heuwiesen haben wir einen ¢freader der Firma Stihl (Modell FS360C)
fur ca. 700 Euro gekauft. Dadurch kamen wir aueriGesamtpreis von 5500 Euro. Die beiden
Lohnunternehmer, die mit den Einachsmahern geathiegiben, waren mit den Maschinen sehr
zufrieden, so dass wir der Meinung sind, eine gutgwahl getroffen zu haben.

2.1.4 Einfuhrung in die Handhabung der Mdhmaschinen

Eine kleine Gruppe von Landwirten und Projektmi&drn soll in die Handhabung der
Maschinen eingefuhrt werden

Im Juni 2012 haben der Lohnunternehmer fur das Dama de Jos (Gemeindeaillaca) und eine
Praktikantin des Mozaic-Vereins die Organisatiogdty-havas in den Ostkarpaten besucht, die
viele Landwirte betreut, welche die Bergwiesen Eihachsmahern bewirtschaften. Wahrend
des 2-tdgigen Aufenthaltes in Miercurea Ciuc wursienvon mehreren Landwirten in Gebrauch
und Technik der Einachsmdaher eingewiesen und haberi Handler fur Mahmaschinen
besucht. Des Weiteren wurde fir die beiden Lohmoetemer von dem Handler in Cluj, von
dem wir die Maschinen gekauft haben, jeweils eusdighrliche Einfihrung abgehalten.

2.1.5 Vorfuhrung der Mahmaschinen

Die so fur die Mdhmaschinen ausgebildeten Landwitken diese in den Gemeinden vorfuhren
und Interessenten Uber die maschinelle Mahd infeneni.

Der erste der gekauften Einachsmaher wurde wéahiteadHeuwiesenfestes am 22. Juli 2012,
das das Ende des ersten und zugleich den Beginewdgten Mozaic-Projektes markierte, von
dem Lohnunternehmer fur Luna de Jos vorgestetihésiAbb. 6). Anwesend waren ca. 80 Gaste,
unter anderem die am Pilotprogramm teilnehmendem\ate aus den Gemeinden Barund
Dibaca, so dass die Maschinen diesem Zielpublikutnatgrgemacht werden konnten.

Abbildung 6: Vorfihrung der Mdhmaschinen wahrens Heuwiesenfestes, Juli 2012
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2.1.6 Entwicklung eines Nutzungskonzepts fur déhkhaschinen

Es soll sich ein Markt fur Dienstleistungen rund dia Mahmaschinen und ihre Bereitstellung
etablieren.

2.1.6.1 Wer darf die Maschinen verwenden?

Zu Beginn des Projektes stellte sich die Fragealtb interessierten Flachenbesitzer oder nur
eine kleine Zahl von darauf spezialisierten Lantbwrdie Einachsmaher und Freischneider
benutzen sollten. Wir haben uns nach DiskussiomeRriojektteam aus folgenden Grinden fur
die zweite Variante entschieden:

» Verringerte Kontrollmdglichkeit, wenn viele Landwérdie Maschinen verwenden.

» Des Weiteren ist abzusehen, dass die LandwirteMiischinen mit einer geringeren
Sorgfalt pflegen, wenn diese von vielen Personemigé werden. Dadurch kann mit einer
kirzeren Lebensdauer und hoheren Reparaturkostechget werden.

Die Landwirte, die die Maschinen verwendeten, halgas Mé&hen als kostenpflichtige

Dienstleistung fur die Flachenbesitzer angeboterd wind deshalb landwirtschaftliche

Lohnunternehmer. Dies ist kein neues Konzept in demjektgemeinden, da viele

landwirtschaftliche Tétigeiten von Lohnunternehmena Tagelohnern ausgefuhrt werden, unter
anderem weil es seit 1990 sehr wenig landwirtstblaét Maschinen gibt. Die Absprachen

zwischen Flachenbesitzern und Lohnunternehmerigeriomeist mindlich und letzere sind oft

nicht als Selbststandige angemeldet (siehe Kagb.3)1

2.1.6.2 Auswahl der Lohnunternehmer

Nachdem diese Entscheidung getroffen war, musstenumindest einen Lohnunternehmer pro
Gemeinde suchen. Die wichtigsten Auswahlkriterierarem Zuverlassigkeit, zeitliche
Verfugbarkeit in den Sommermonaten und die Mogkatildie Maschinen zu den Heuwiesen zu
transportieren.

Schon frih im Projektverlauf haben wir uns fir demnunternehmer fir das Dorf Luna de Jos
entschieden, den Sohn einer Kleinbauernfamiliedmums Dorf, die 2011 an dem Pilotprogramm
teilgenommen und seit damals bei mehreren Akteitdnhit uns zusammen gearbeitet hat. Wir
konnten uns deshalb aus Erfahrung darauf verlassemen vertrauenswurdigen und

zuverlassigen Verantwortlichen fur die Mahmaschigefunden zu haben. Als Student hatte er
in den Sommermonaten geniigend Zeit und verfugte éibhen Pferdewagen zum Transport der
Maschinen.

Fur Bosa hat uns Herr I. Vultur von der Gemeindeverwaltweigen Bekannten aus einer
Nachbargemeinde empfohlen, der sowohl in der Largefiaft als auch als Automechaniker
gearbeitet hat. Die wichtigsten Grinde fur die Eshhing waren dessen Zuverlassigkeit und die
Tatsache, dass er zu Beginn des Projektes arbeidlosind genugend Zeit zur Verfugung hatte.
Nachteilig wirkte sich aus, dass der Lohnunternehengen relativ langen Anfahrtsweg hatte
(ca. 20 km) und nicht Uber einen eigenen Pferdewagefligte; er hat den Einachsmaher dann
bei einem Landwirt in der Nahe der Heuwiesen getaged dessen Pferdewagen gegen eine
Gebuhr ausgeliehen.
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Abbildung 7: Die beiden Lohnunternehmer mit eineime€hsmaéaher, Juli 2013

Um auf mehrere Personen zurlckgreifen zu konndserhavir den Lohnunternehmer von Luna
de Jos gebeten, andere Dorfbewohner dazu zu aeimidie Mahmaschinen genauer kennen zu
lernen, vor allem die Arbeitsgruppe der Landwilsn Mitglied der Arbeitsgruppe begleitete
den Lohnunternehmer daraufhin in der Saison 20b&yeiMale beim Mahen und erlernte
wahrenddessen den Umgang mit dem Einachsméhejjedach leider nicht daran interessiert,
als Lohnunternehmer zu arbeiten.

2.1.6.3 Vereinbarungen mit den Lohnunternehmern

Wir haben folgende Regelung getroffen: Die Lohnuremer haben flr die interessierten
Flachenbesitzer gegen ein Honorar geméaht und areinesLeihgebihr fir die Mahmaschinen
bezahlt. Diese betrug ein Funftel des Geldes, i@agos den Besitzern bekommen haben. Dieses
Geld wurde dazu genutzt, um Ricklagen fur evenhgivendige Reparaturen zu bilden und die
Olwechsel zu finanzieren. Wir haben in Abspraché aein Lohnunternehmern die Hohe des
Entgelts von den Flachenbesitzern festgelegt, 8az06 Euro/ha fur traditionelle Heuwiesen.
Dies ist etwa gleich viel bzw. unter Umstanden wenials die Flachenbesitzer fir die
Traktormahd, und ca. 25 Euro weniger als sie fadahd mit der Sense bezahlen wirden.

Die Lohnunternehmer durften mit den Maschinen aartiere Flachen als die Heuwiesen unter
Vertragsnaturschutz mahen, solange letztere Fla¥berang hatten. Der Lohnunternehmer fir
Luna de Jos hat von dieser Moéglichkeit Gebrauchagdm(siehe Kap. 2.1.6.5).

Um den Dienstleistungen eine legale Basis zu gdfedmen wir den Lohnunternehmern geraten,
sich als selbststandige Dienstleister anzumeldehiluen Verdienst zu versteuern. Wir haben
ihnen des Weiteren angeboten, dass wir die Anmeldéy teilweise Ubernehmen uns sie auch
bei der Steuererklarung unterstiitzen wirden (dwleh Buchhalterin des Mozaic-Vereins).
Dennoch waren sie beide nicht dazu bereit, sickalsststandige anzumelden.

Um dies zu verstehen muss man wissen, dass esriklelebauerlichen Landwirtschaft im
Projektgebiet, aber sicherlich auch im Allgemeinen Siebenbiirgen, oft vorkommt, dass
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Lohnunternehmer schwarzarbeiten. Die Betroffenamd snicht bereit, einen Aspekt ihrer
Tatigkeit beim Finanzamt anzumelden, da sie betérghdass dann alle Tatigkeiten tberpruft
werden. Des Weiteren sind sie auch meist nicht karinformiert, wie viel Abgaben sie
tatsachlich zahlen mussten. Ein dritter Grund dsiss die Preise fur Dienstleistungen in der
Landwirtschaft darauf ausgerichtet sind, dass k8imeiern und Abgaben entrichtet werden, ein
legal arbeitender Lohnunternehmer aber nicht hoReegse verlangen kénnte und nach Abzug
der Abgaben deshalb weitaus weniger verdienen wiirde

Die Maschinen wurden bei den Lohnunternehmern zusklayelagert und waren jederzeit fur
uns zuganglich. Der Freischneider wurde vom Lohewmnghmer flr Luna de Jos dazu
verwendet, die zu mahenden Parzellen von unerwtgrs&trauchern freizustellen.

2.1.6.4 Ergebnisse: Gemahte Flache

Wahrend die Zusammenarbeit mit den Lohnunternehnmerdahr 2012 in beiden Gemeinden
sehr gut geklappt hat, kam der Einachsméher 2081220044 in der Gemeinde B@r nicht mehr
zum Einsatz (siehe Tab. 5). Dies hatte, neben elengen Zahl an zu mahenden Parzellen (siehe
Kap. 2.1.1.2.1) folgende Grinde: Wahrend der Lotermehmer fur die Gemeinde Bar2012
noch arbeitslos war, hatte er 2013 einen Arbeitsphaeiner Nachbargemeinde gefunden. Durch
seinen langen Anfahrtsweg lohnte sich das Mahengse®arzellen nicht, aul3erdem haben ihn
die Flachenbesitzer fur das M&hen erst entlohnthesem wir ihnen die Pramie ausgezahlt
hatten; dies hat die Arbeit fur ihn unattraktiv geaht.

In Luna de Jos hat der Lohnunternehmer auch in dsmren 2013 und 2014 mit dem
Einachsmaher und dem Freischneider gemaht (siebell&a 5 und 6). Jedoch gilt auch fur ihn,
dass er aufgrund beruflicher Verpflichtungen seitfahg 2014 weniger Zeit zum Mahen zur
Verfiigung hat. Deshalb hat sich - zusatzlich zu Selmwierigkeiten mit den Flachen in unserem
Pilotprogramm - auch in Luna de Jos die gemahtehElém Jahr 2014 verringert.

by

Abbildung 8: Mit dem Einachsméaher gemahte FlachdeinHeuwiese ,Sechete”, August 2012
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Tabelle 5: Gemahte Flache nach Projektjahr

-« Tank-
Jahr Maschine FIﬁChe fullun
Einachsméher Luna 14.5
) N 1
2012 Einachsméaher Bea 6.9
Summe 2012 21.4
Freischneider Luna 0
2013 Elnéchsméher Luna 21.4
Freischneider Luna 10
2014 Einachsméher Luna 10.1
Freischneider Luna 8
Summe 52.9 18

1 In Borsa wurden im Jahr 2012 6.6 ha in dem projekteigétiktprogramm
und 0.3 ha im staatlichem Vertragsnaturschutzprogrgemaht.

2.1.6.5 Ergebnisse: Gemahte Flachenarten

Wahrend der Lohnunternehmer in Luna de Jos 2012 ptsachlich traditionelle
Heuwiesenflachen unter Vertragsnaturschutz gensdhisiehe Tab. 6), kamen 2013 auch andere
Flachenarten dazu: Heuwiesen ohne Vertragsnatuwscjunges Grunland auf ehemaligem
Ackerland (Alter des Grunlands: bis zu 25 Jahra@yz&len mit Feldfutter (Luzerne) sowie die
Wiesen unter den Obstbaumen in halbintensiven QGirdggen. Die Flachenbesitzer hatten
durch Mundpropaganda von dem Einachsméaher erfahren.

Tabelle 6: Auflistung der gemahten Flachen nackHdaart in Luna de Jos 2012-2014

2012 2013 2014 | Gesamt
HW projekteigener Vetragsnaturschutz 7.6 5.8 1.8 15.2
HW staatlicher Vertragsnaturschutz 5.3 1.7 1.7 8.7
Heuwiese ohne Vertragsnaturschutz - 0.6 4 4.6
Junges Griunland 1.2 6.9 1 9.1
Feldfutter 0.4 2.3 0 2.7
Halbintensive Obstplantagen - 3.1 1.6 4.7
Sonstiges - 1.0 - 1.0
SUMME 14.5 21.4 10.1 46

HW = Heuwiese; Angaben in Hektar

Auf den meisten Parzellen der traditionellen Hewere (ca. 75 %) sowie im Fall des jungen
Grunlands und der Feldfutterflachen ersetze demdhisméaher im Vergleich zu den Jahren davor
die Traktormahd, in den Obstplantagen meist die dvialit der Sense, da dort nicht mit grof3en
Maschinen gemaht werden kann. Durch den EinsatzEdechsméaher kbnnte eine grol3ere
Flache des Grunlands der Obstplantagen geméaht mwerfdéls diese wieder in Nutzung
genommen werden (im Moment werden sie gro3tentalg gepflegt).

Die Vorteile der Mahd mit dem Einachsmaher fir delnehmer in unserem Pilotprogramm,
die jemanden zum Mahen beauftragt haben, waregediegeren Kosten (geringer als Mahd mit
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der Sense und i.d.R. auch Traktormahd) und dassickievenig um die Organisation kimmern
mussten. Bei Vertragsabschluss konnten sie in ldendos in der Regel auch gleich mit dem
Lohnunternehmer sprechen, in Barhaben wir oder die Gemeindeverwaltung zwischan de
Flachenbesitzern und dem Lohnunternehmer vermittelt

Fur die Landwirte, die auch in den letzten Jahrechnmit der Sense gemaht haben, war der
Einachsméher i.d.R. keine gunstige Alternativesi@aihre Parzelle selbst méahen konnten und
damit die volle und hohere Rate erhiehlten. Widsder Meinung, dass das Mahen mit der Sense
auch weiterhin gefordert werden sollte — flachekdad wird es sicherlich langfristig nicht
praktiziert werden, aber als traditionelle landsgttaftliche Nutzungsweise sollte zumindest bei
einigen Landwirten das Wissen daruber erhaltenbéfei Wir setzen uns deshalb fir die
Einfuhrung einer hohen Honorierungsrate fur die ¥ahit der Sense in den staatlichen
Agrarmafl3nahmen ein. Des Weiteren kénnten auch ddectwiesenfeste, Mahwettbewerbe und
Mahkurse fur Interessierte diese Tradition am Ledréalten werden.

2.1.6.6 Bewertung des Losungskonzeptes und Stedfiigdie Zukunft

Unsere Uberlegungen, dass durch die Einschrankand/dhdart auf das Sensen oder Mahen
mit kleinen Maschinen im staatlichen Vertragsnatiwszprogramm (Paket 6 fiMaculinea
Grianland) der Einsatz von Einachsmahern ab 2018asséich und stark nachgefragt sein wird,
hat sich als falsch herausgestellt. Der Grund daéiy dass trotz einer relativ grofRen
Vertragsnaturschutzflache (die Gemeindeverwaltungaschétzte ca. 100 ha an beantragtem
Grinland fur das Jahr 2013), sich die Landwirtehinian die Auflagen halten und weiterhin
hauptséachlich mit dem Traktor mahen bzw. maheretass

Es werden zwar stichprobenartig Kontrollen durchibef die beschranken sich nach Aussage
der Gemeindeverwaltung von Barwohl eher auf die Tatsache, ob Uberhaupt gematt &s
ware  unserer  Meinung nach  wichtig, die  Umsetzung s destaatlichen
Vertragsnaturschutzprogramms dahingehend zu lldempriob es tberhaupt Sinn macht, in
bestimmten Gemeinden sehr gezielte Auflagen zurméldahdart, Mahdtermine), wenn diese
gar nicht eingehalten und kontrolliert werden.

Zu dieser Entwicklung kamen unerwartete Schwieiigke z. B hinsichtlich steuerrechtlicher
Fragen oder der abnehmenden zeitlichen Verflightattkeiausgewahlten Lohnunternehmer.
Die Vorteile der Mahd mit Einachsmahern bleiberopdbestehen:

» Fur Grunland hat sie naturschutzfachlich Vorteggeniber der Traktormahd

» Sie kann im Projektgebiet der Nutzungsaufgabe getgeirken, da mit dem Einachsméher

Stellen in den Heuwiesen erreichbar sind, die sowst mit der Sense gemaht werden
konnen; aul3erdem kdnnen die Obstplantagen leial¢gier in Nutzung genommen werden

* Dbei strengeren Kontrollen ist sie wichtig zur Edilg der Vertragsnaturschutzauflagen,
zumindest so lange das Vertragsnaturschutzpaket MéculineaGrinland in seiner
aktuellen Form bestehen bleibt

Der Einsatz der 3 Maschinen (zwei EinachsméherFe@nschneider) kbénnte Gber den Mozaic-
Verein auch in Zukunft organisiert werden. Im Hioklauf die vorangegangenen Ausfihrungen
sind die wichtigsten Fragen, die es zu beantwagi&n

1) Welche Flachen sollen gemaht werden?
2) Wer méht?
3) Wie kann man die Dienstleistung legalisieren?
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Im Folgenden einige Uberlegungen und Lésungsvaoisehl
1) Welche Flachen sollen gemaht werden?

Fur die wichtigsten Flachenkategorien wird der Zuseenhang zum Mahen mit Einachsmahern
durch Lohnunternehmer dargestellt:

Unabhangig von (Vertrags)naturschutz genutzte tioahlle Heuwiesen: Die Besitzer dieser
Flachen nutzen das Heu in Ihrem Betrieb, mahencfedacht oder nur zum Teil selbst, sondern
lassen Lohnunternehmer bzw. Tageléhner mahen (&sjgiloch auch Besitzer, die selbst
mahen). Die Flache wird meist durch Traktoren gdmahese Absprachen bestehen oft schon
lange. Eine Zunahme der Mahd durch Einachsmahent&bentweder durch Verdrangen der
Traktoren (z.B. durch deutlich niedrigere Preisal/ader eine groRe Werbekampagne) oder
Zunahme der Nachfrage nach Heu (Rinderzucht, Setlafoder alternative Heunutzungen) und
damit zusammenhangend Wiederaufnahme der Nutzumgegabener Heuwiesenparzellen
erfolgen

Traditionelle Heuwiesen, bei denen die Nutzung Wdartragnaturschutz oder anderen
NaturschutzmalRnahmen abhéngt, da die Besitzer dasnitht mehr brauchen. Oft sind die
Besitzer auf die Mahd durch Lohnunternehmer angsemieda sie selbst nicht mehr mahen
konnen. In dem staatlichen Vertragsnaturschutzprogr, das in den Gemeinden aktiv ist, darf
nur mit der Sense oder Einachsmahern gemaht weettoth halten sich wie oben beschrieben
viele Vertragslandwirte nicht daran. Eine Zunahnee Mlahd durch Einachsmaher kénnte bei
Durchfuhrung von strengeren Kontrollen durch distandige Behorde erfolgen. Eine weitere
wichtige Einsatzmdglichkeit ware die Nutzung im Rem von Naturschutzprojekten,

Freiwilligenarbeit und lokalen Vertragsnaturschutgwammen, die strenger kontrolliert werden.

Junges Grinland: Dies hat sich im Zeitraum seiD1@@ch Nutzungsaufnahe von Ackerflachen
entwickelt, die Parzellen werden jedoch immer nalshAckerland gefiihrt und kénnen jederzeit
umgebrochen werden. Vorteil von Einachsmahern gdganTraktoren: bei kleineren Flachen
besser einsetzbar. Im Gegensatz zur Mahd der itnaglien Heuwiesen handelt es sich
wahrscheinlich um ein dynamischeres System, in deoe Absprachen leichter méglich sind.
Eine Zunahme der Mahd durch Einachsmaher konntehdwerstarkte Werbung fur die

Maschinen erfolgen.

Feldfutterflichen: Die Einachsmaher sind, wie bgimgen Griunland, auf kleinen Flachen
schneller und einfacher einzusetzen als Traktdpem.naturschutzfachlichen Vorteile sind hier
im Vergleich zu Grunland weniger ausschlaggebebdr die Mahd dieser Flachen wuirde die
Einachsmé&her bekannter machen und ware eine wichtgrdienstmaoglichkeit fur die
Lohnunternehmer. Eine Zunahme der Mahd durch EBraéher konnte durch verstarkte
Werbung fur die Maschinen sowie eine Zunahme dehMage nach Feldfutter erfolgen.

Streuobstwiesen/ halbintensive Obstplantagen: slred Traktoren oft nicht einsetzbar und die
Besitzer méhen deshalb mit der Sense. Mit den Bsméhern konnte eine groliere Flache
gepflegt werden. Die durch Einachsméher gemahtechEldahangt von der Flache der

Streuobstwiesen/Obstplantagen ab, die in Nutzungd. siZurzeit werden die meisten

Obstplantagen in den Dérfern nicht genutzt.

Fazit: Der Einsatz der Einachsméher und Freisclenegbllte sich vor allem auf die

Heuwiesenflachen konzentrieren, die von Vertragssahutz und anderen Schutzmalinahmen

abhangig sind, da dies ja auch der Zweck ihres EBsvevar. Um dies zu erreichen, kann an

unterschiedlichen Stellen angesetzt werden, z. Brchd die Fortfihrung des lokalen
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Vertragsnaturschutzes, andere Naturschutzprojelltsr die kontinuierliche Information der
Flachenbesitzer tber die staatlichen Pramien. Dahrivaschinen sollen jedoch auch auf allen
anderen Flachenkategorien zum Einsatz kommen, wedar ersten Kategorie nicht gentigend
Flache zu mahen ist (siehe unten).

2) Wer méaht? und 3) Wie kann man die Dienstleistung Igalisieren?

Weiter oben wurde schon beschrieben, dass es irkldetbauerlichen Landwirtschaft des
Projektgebietes meist gangige Praxis ist, dass Wwa@nnehmer nicht als Selbststandige
angemeldet sind und auch die Preise an diese Thatsacgepasst sind. Nach zahlreichen
Gesprachen mit unseren beiden Lohnunternehmermagahlwir deshalb als Alternative zur
legalen Selbststandigkeit vor, dass die Personiendid Mahmaschinen verwenden um fir die
Flachenbesitzer zu mahen, bei einer OrganisatioB, dem Mozaic-Verein, fur die relevanten
Sommermonate angestellt sind und das Entgelt vonBésitzern an den Verein gezahlt wird.
Dieses wird dann fur den Arbeitslohn, Steuern undgaben, Ricklagen, Benzin sowie
organisatorische Kosten verwendet.

Dies fuhrt durch den Arbeitgeberanteil zu hoherdmga@ben, so dass von dem Entgelt im
Vergleich zum Selbststandigen-Modell weniger Ulirigibt; wenn jedoch gentigend Hektar pro
Saison gemaht werden, kann ein Monatslohn gezadntlen, der fir rumanische Verhaltnisse
befriedigend ist. Des Weiteren hat der Arbeitnehihen Vorteil, legal beschaftigt und damit
zum Beispiel krankenversichert zu sein.

Positiv wirkt sich aus, wenn der Arbeitnehmer aes Gemeinde stammt und/oder geringe
Anfahrtskosten hat. Um die organisatorische Arfi@tden Verein und den Arbeitnehmer zu
minimieren, ist es glnstig, wenn es etablierte Ekie zu den Flachenbesitzern gibt, diese
zuverlassige Vertragspartner sind und der Arbeitmezhdie Lage der zu mahenden Flachen
kennt. Er sollte aul3erdem uber die Mdglichkeit irgein, den Einachsmaher transportieren zu
koénnen. Des Weiteren ist es eine Voraussetzungldédr Modell, dass eine gentigend grol3e
Flache pro Saison geméht wird. Die Mahd wirde wateislich Gber mehrere Monate verteilt
werden, da die in Frage kommenden Personen méist sie Landwirtschaft beschéatftigt sind
und in den Sommermonaten viel zu tun haben; aufferki@nnen einige Flachen in den
Gemeinden erst nach dem 25. August gemaht werden.gluben, dass es moglich ist,
interessierte Personen zu finden, die diese Bedamuerfillen. Zusatzlich kdnnten die
Landwirte von Freiwilligen unterstiitzt werden, zdirch das Wwoofing-Progranim

Die bisherigen Uberlegungen haben sich auf das M&dazentriert, dass selbststandige oder
angestellte Arbeitnehmer mit den M&hmaschinen dabeM als Dienstleistung anbieten und
daflr bezahlt werden. Als Alternative kdnnte mam dilaschinen allen Mitgliedern eines
Maschinenrings zur Verfligung stellen; dieser wiads aktiven Landwirten bestehen, die sie
selbst verwenden. Unserer Meinung nach ist diescjedias schwierigere Modell, da die aktiven
Landwirte meist entweder selbst einen Traktor hatder Absprachen mit Lohnunternehmern
bzw. Tagelohnern, die mit Traktoren oder Sensersigimahen. Ein weiteres Problem ist, dass
sich die Zusammenarbeit der Landwirte grundsataaiwierig gestaltet. Aul3erdem wurden bei
diesem Modell vor allem die Flachen gemaht werdén sich wirtschaftlich rentieren und nicht
vom Naturschutz abh&ngig sind.

3 http://www.wwoof.ro/
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2.1.7 Zusammenfassung Ergebnisse Ziel 1

Das Pilotvertragsnaturschutzprogramm fur traditieneleuwiesen der Jahre 2011 bis 2014
(Mozaic-Projekte | und Il) war aus folgenden Grumaechtig:

o Es diente der Vorbereitung und Information der R&ibesitzer auf das staatliche
Vertragsnhaturschutzprogramm ab 2012. Viele unseednehmer von 2011 haben auch
tatsachlich nachher an dem staatlichen Prograniget@mmen.

o Das Programm hat Schwierigkeiten aufgezeigt undeuiasibt, Varianten auszuprobieren
und Losungen fur die Zukunft zu finden, die fur eeimogliche Weiterfihrung zum
Beispiel durch den Mozaic-Verein von Bedeutung da@imnen. Ein Beispiel ist die
Einschrankung des spaten Mahddatums nur auf die w8phnkte der
Ameisenblaulingspopulationen.

o Eine wichtige Erkenntnis fur die Zukunft ist, dadmei vielen Flachen nicht
Vertragsnaturschutz, sondern pflegerischer Natutgclvonnoéten ist, das heil3t, die
Flachen sind auf die Mahd und Abtransport sowiewémdung des Heus durch andere
Personen als den Besitzer angewiesen. Eine Alieenatédre es, die entsprechenden
Flachen zu kaufen oder langfristig zu pachten.

o Ein Erfolg war das Verhindern der Sommerbeweidungld Schafe in den Jahren 2013 -
2014 in der Heuwiese FD (Gemeindeib@ca). Dies hat sich sofort positiv auf die
Heuqualitat ausgewirkt und die vor einigen Jahreragsene Heuwiese wurde zum Teil
wieder zur Mahdgewinnung unabhangig von Vertragssahutz genutzt.

o Die Organisation des Pilotprogramms ist mit einenof3gn personellen Aufwand
verbunden, da es sehr viele Besitzer und Parzgiten

Die Einfuhrung der Einachsméaher in die Projektgemen war wichtig fur den Schutz der
Heuwiesen wahrend der Projektlaufzeit und dartbeaus. Wir konnten in den drei Jahren
Erfahrungen mit der Organisation des EinsatzesMischinen sammeln, die in Zukunft
Anwendung finden konnten:

o Die Nachfrage nach den Maschinen war geringer alsarget, da sich viele
Vertragslandwirte nicht an die Vorgaben des si@ah Vertragsnaturschutzprogramms
halten.

o Wir schlagen vor, dass das Mahen mit den Maschaemienstleistung erfolgt, unter
anderem auch um lokale Landwirte finanziell zu tsitézen. Der erste Ansatz, dass
Lohnunternehmer die Leistung erbringen, klappt v@mnzip her, es gibt jedoch
steuerrechtliche Schwierigkeiten, deshalb schlagewor, dass die Dienstleister fur die
Sommersaison als Arbeitnehmer beschéftigt werden.

o Es ist sehr wichtig, Personen zu finden, die arsatieArbeit interessiet sind und
maoglichst aus den Gemeinden stammen. Man kdnnseegtientuell mit Freiwilligenarbeit
verbinden, um die Landwirte zu entlasten.

o Der Einsatz der Einachsméaher sollte vor allem féMdlahd der traditionellen Heuwiesen
erfolgen, die von Naturschutz abhangig sind, abeichadie Mahd anderer
Flachenkategorien kann den Schutz der Heuwiesemkadngen.
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2.2 Forderung der Kompetenz der Landwirte, von Agarsubventionen & Programmen

des ELR zu profitieren

Zusammenfassung des Ziels

Die meisten Kleinbauern haben einen geringen Kesstand Uber die landwirtschaftlichen
Subventionen und Pramien. Dies kann sich z. BdeuAnzahl der Antradge oder die Einhaltung
der Vorgaben negativ auswirken. Deshalb sollen g viele Landwirte in den

Projektgemeinden sowie die Mitglieder der Arbeitggpe Uber die aktuellen ELR-Pramien
informiert werden.

Des Weiteren soll fur die zahlreichen Parzellen #suwiese ,Fanatul Domnesc® (FD,
Gemeinde Bbéaca), die eine Sonderstellung unter den HeuwidesrProjektgebietes einnimmt,
die Forderfahigkeit fur Agrarpramien unterstitzircen.

Durchgefihrte Aktivitaten und Ergebnisse
2.2.1 Training der Arbeitsgruppe beziglich deffivglharen ELR-Pramien

Aktivitat aus dem Losungskonzept: In den GemeinBersa und Bibaca soll ein Training fur
die zu bildende Arbeitsgruppe (siehe Aktivitatenzzel 3) durchgefihrt und die Weitergabe der
Informationen an eine grof3ere Gruppe von Landwigefidrdert werden.

Aus der Arbeitsgruppe hat sich ein Mitglied aus dule Jos auf dem Gebiet Agrarsubventionen
und -pramien weitergebildet, indem es folgende N&tatugen besucht hat:

» Konferenz des Nationalen Netzwerks fir Landlichetwieklung: ,Landwirtschaft mit
hohem Naturwert in Rumanien nach 2013" in HermautisOktober 2012.

* Konferenz des Nationalen Netzwerks fur Landlichawkecklung: ,Kleine landwirtschaft-
liche Betriebe und Vereinigungen* in Oradea; 16cKtober 2014.

Die Weitergabe der Informationen erfolgte bei Teaffder Arbeitsgruppe und Gesprachen mit
lokalen Landwirten.

2.2.2 Informationstreffen fiir Landwirte in den Ganden

Daruber hinaus soll es mindestens 2 Treffen mitduarien in den Gemeinden geben, die von
Projektmitarbeitern und der Arbeitsgruppe zusamorganisiert werden.

e Bei den 3 |Informationstreffen im Jahr 2012 U(Uber dagrojekteigene
Vertragsnaturschutzprogramm (siehe Kap. 2.1.1.Indemu die Teilnehmer auch uber das
staatliche Agrarumweltprogramm informiert.

e« Wir haben 2012 und 2013 die Gemeindeverwaltungemindagebeten, den Flyer zum
staatlichen Vertragsnaturschutzpaket MaculineaGrinland aus dem Mozaic-Projekt | an
alle Landwirte zu verteilen, denen sie bei der aAgstellung der Direktzahlungen geholfen
haben (die Mehrzahl der Landwirte). Dadurch habeir wwmehr Landwirte und
Flachenbesitzer erreicht, als uns durch weiter&@mrendoglich gewesen wére.

e Im Jahr 2014 fand keine Information Gber Subvemiom Bereich der Landwirtschaft und
landlichen Entwicklung statt, da die Programme HerForderperiode 2014-2020 noch in
Bearbeitung und noch nicht genug Details bekanméma
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2.2.3 Diskussion zu Informations- und Beratungsliobigeiten fur Landwirte

Unserer Meinung nach ist es fur die landwirtsciadfd Entwicklung der Projektgemeinden von
entscheidender Bedeutung, dass eine kontinuierlishdassende und qualitativ hochwertige
Information und Beratung der Landwirte Uber Fordiéghchkeiten im Rahmen der
landwirtschaftlichen Subventionen und Programmelzmdlichen Entwicklung erfolgt.

Bis jetzt gibt es von der Antrags-und Auszahlungsioge fur landwirtschaftliche Subventionen
(APIA) vor der Antragsperiode eine Informationsvestaltung pro Gemeinde und die LEADER-
Gruppe SomeTransilvart veranstaltet regelmaRige Informationstreffen. fchendeckendes
Informationsangebot wie zum Beispiel lUber die Lamtbehaftskammern oder Bauernverbande
in Deutschland gibt es noch nicht, dagegen Bemi#mngeitens lokaler und regionaler
Organisationen, diese Funktion zu ibernehmen, wia Beispiel die ,Stiftung Agapis“im
Kreis Silaj oder die Adept-Stifturfijm Gebiet der GroRen Kokel.

Als Informationsquelle werden, vor allem von deten Generationen der Kleinbauern, das
Fernsehen und Radio genutzt; landwirtschaftlichigsZleriften gibt es meistens nicht und auch
das Internet hat einen kleinen Stellenwert. Dieesalverdeutlicht das grol3e Defizit an

Informationsmoglichkeiten, das sich vor allem ben &Kleinbauern bemerkbar macht.

Als lokale bis regionale und relativ einfach umzmeade Malinahmen, um die Situation zu
verbessern wéren beispielsweise denkbar:

« die Herausgabe informativer Zeitschriften zu deneribn Landwirtschaft, landliche
Entwicklung, Dorfleben usw.

e das Engagement von Experten, die die Landwirte di@eaktuellen Entwicklungen auf dem
Laufenden halten und fur einen guten Informatiarssfl zwischen den Landwirten und
Flachenbesitzern, der Gemeindeverwaltung, den Blehdund NGOs sorgen.

2.2.4 Modellvorgehen fur die Heuwiese ,Fandomnesc* (FD)

Es soll modellhaft gezeigt werden, wie die Probletiee Lokalisierung der Parzellen in den
Pramienantragen geldst werden kénnen. Des Weitsnen die Bauern unterstitzt werden,
Pachtvertrdge miteinander abzuschlieen und welaBnhamen ergriffen werden, die den
zukinftigen Schutz der Heuwiese vorbereiten.

Die Heuwiese FD im Dorf Luna de Jos (Gemeinddadza) weist mehrere Besonderheiten auf,
von denen einige auch schon erwahnt wurden:

» Fast alle Parzellen sind 0,29 ha gro3 und daduschmimdestens 2020 fir flachengebundene
Subventionen (z. B. Direktzahlungen, Vertragsnatwrtz) nicht forderfahig, da sie unter der
MindestgroR3e liegen.

« Da die Heuwiese in den 1970ern und 1980er als Rwelde genutzt und danach
schrittweise aufgegeben wurde, wissen viele Besiigdt, wo die Parzellen liegen, die sie
geerbt haben, da sie selbst nie darauf Heu gerhablen.

* In den letzten Jahrzehnten hat die Beweidung du®chafe in den Sommermonaten
zugenommen, die eine Wiederaufnahme der Mahd eesthda abgeweidete Parzellen nicht
mehr gemaht werden kénnen.

4 www.somestransilvan.ro
5 www.agapis.ro
& www.fundatia-adept.org
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Der zusténdige Mitarbeiter in der Gemeindeverwafuder den Besitzern eigentlich helfen
sollte, ihre Parzellen zu identifizieren, verhirtdeme weitere Aufklarung der Situation.
Gleichzeitig haben die Parzellen fur die Besitzein&n grof3en Wert, da sie klein sind und
viele wegen des Reliefs nicht mit gro3en Maschigemaht werden kénnen. Die meisten
Besitzer sind keine aktiven Landwirte mehr odeetfehicht mehr in der Gemeinde.

Es gibt also mehrere Umstande, die eine AufgabeMiddrdnutzung beginstigen. Gleichzeitig
besitzt die Wiese durch ihr sehr artenreiches @nclund das Vorkommen aller funf
europaischen Ameisenblaulingsarten einen sehr hahaurrschutzfachlichen Wert. Wir haben
neben dem Pilotvertragsnaturschutzprogramm undéiihrung von Einachsmahern folgende
Aktivitaten durchgefihrt, die den langfristigen 8thder Wiese férdern sollen:

a) Mit einem Katasterplan und Liste der Besitzer v@21, die, was die Grof3e und Lage der

Parzellen betrifft, immer noch aktuell sind, jedoaficht bezuglich der jetzigen
Flachenbesitzer, haben wir durch Georefenrenzierwngd Gesprachen mit den
Dorfbewohnern 20 aktuelle Besitzer und die Lage 2@nvon insgesamt 111 Parzellen
identifizieren kdnnen (siehe Abb. 9). Auf diese Amd Weise konnten die Besitzer an
unserem Pilotprogramm teilnehmen und die im GelandeGPS und Pflocken markierten
Parzellen gemaht werden. Anhand der georefereamidtarte kbnnten wir den Besitzern
theoretisch auch helfen, die Lage der Parzellen desi Antragstellung fir staatliche
Agrarsubventionen zu identifizieren.

Abbildung 9: Besitzstruktur und Vertragsflachen 201 der Heuwiese FD (41 ha).
Turkisfarbene Linien: Parzellengrenzen; grine Fé&ciertragsflachen 2012.

b) Um die Parzellen doch fur die staatlichen Pramiengmalifizieren, konnten die Besitzer

benachbarter Parzellen einen Pachvertrag abschliefdd fiur die dadurch entstandene
grolRere  Flache die  Subventionen  beantragen.  Wir erhab bei allen

Informationsveranstaltungen und Gesprachen im Rahmdes Pilotprogramms darauf
hingewiesen und die Besitzer der vier von uns gifnen Parzellenpaare direkt darauf
angesprochen. Des Weiteren haben wir im Jahr 204@ Teilnehmern an unserem
Pilotprogramm, die dazu bereit gewesen waren, eiRaohtvertrag abzuschlie3en, eine
Pramie angeboten. Trotz allem hat kein Flachentesihteresse an dieser Losung gezeigt.
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¢) Um die Schafbeweidung im Sommer zu verhindern, maee Lohnunternehmer aus Luna de
Jos und weitere Dorfbewohner 2013 und 2014 im krghdie Grenzen der Heuwiese nach
Osten und Suden hin mit Pfosten markiert. Dies lgggsmach etlichen Diskussionen mit dem
Schafzichter, der die nach Osten angrenzende VWejugchtet hat und in den Jahren davor
uber die Heuwiese FD zu einer anderen Weide gezsgewodurch viele Parzellen nicht
mehr geméht werden konnten. Er hatte behauptetGdiaze nicht genau zu kennen und hat
sich auch tatsachlich an die Absprache gehaltendem Schafen nicht mehr Gber die Wiese
zu ziehen, nachdem die Markierungen angebracht emondaren. Daraufhin wurde die
Qualitat des Heus auch deutlich besser und melitarzellen wurden unabhangig von
unserem Pilotprogramm wieder geméht (siehe auch. Rap1.2.2). Besonders positiv
hervorzuheben ist, dass die Grenzmarkierung voaléoklLandwirten durchgefihrt wurde,
die auf diese Art und Weise gemeinsam ihre Interessrtreten haben.

Als eine weitere Mdoglichkeit, die Heuwiese FD lamgfg zu schiitzen schlagen wir aul3erdem
vor, dass Parzellen von Naturschutzorganisatioes&agt oder fur lange Zeit gepachtet werden,
um danach an die Landwirte weiter verpachtet zuemerdie sie dann méhen.

Abbildung 10: Die Schafherde zieht nun oberhalbWerse FD von einer Weide zur nachsten, August 2013
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2.3 Forderung der Selbstorganisation der Landwirte

Zusammenfassung des Ziels

Wie unsere Erfahrungen aus dem Mozaic-Projekt |eigez haben, gibt es in den
Projektgemeinden zurzeit zu wenig Kooperationersziaen den Landwirten, zum Beispiel zur
gemeinsamen Nutzung von Maschinen, einem Austausmi Arbeitskraften oder fir

parzellenibergreifende Nutzungsformen. Wiuinschensweire ein Zusammenschluss der
Landwirte, um die Wiesen und Weiden effektiv zu btsghaften; Agrarumweltgelder waren
dabei eine mogliche Finanzierungsquelle. ErfolgreicKooperationen koénnten mehrere
Probleme l|6sen: Die bisher fehlende Rentabilitdt dendwirtschaft, vor allem fir junge

Landwirte, ein unzureichendes Weidemanagement imNwutzungsaufgabe der Heuwiesen.

Es ist uns bewusst, dass erfolgreiche Kooperatiahenh interessierte Landwirte aus ihrem

Wunsch heraus entstehen missen. Wir bezweifelnaaligrund der Ergebnisse unserer Studien
und unseren Erfahrungen, dass dies in der naclsienhne Anreiz von aul3en geschehen kann,
zumindest nicht zum Zweck einer moglichst nachbetti Bewirtschaftung. Deshalb soll die

Kooperationskompetenz der Landwirte gestarkt werdenallem im Bezug auf eine angepasste,
extensive Nutzung der Wiesen und Weiden. Es solé érbeitsgruppe aus interessierten
Landwirten gebildet werden, mit denen wir intensikeoperieren und die Zusammenarbeit
untereinander fordern wollen.

Durchgefihrte Aktivitaten und Ergebnisse
2.3.1 Bildung einer Arbeitsgruppe aus Vertretegnjdweiligen Gemeinde

Aktivitat aus dem Losungskonzept: Diese soll mi é&ojektmitarbeitern bei der Durchfihrung
der Aktivitditen zusammenarbeiten.

Um die Arbeitsgruppen zu bilden haben wir folgendesatz verfolgt:

1. Auf Empfehlung des Lohnunternehmers fir Luna de desim Projekt eine wichtige Rolle
bei der Durchfihrung des Pilotprogrammes und desadumenarbeit mit den lokalen
Landwirten spielt, sind zwei junge Manner ebenfadlss Luna in die Arbeitsgruppe
aufgenommen worden. Sie sind selbst keine Landwst:ndern Studenten), sind aber
teilweise in die landwirtschaftlichen Aktivitatehrer Eltern involviert. lhre Aufgabe war es
unter anderem, bei der Organisation der Treffen daeit lokalen Bauern mitzuwirken.
Darlber hinaus waren sie auch in das Monitoringgagenéhten Wiesenflachen eingebunden
(siehe Kap. 2.4.3).

2. Anfang Dezember 2012 wurden je ein Treffen in démf&n Luna und Bga mit dem Ziel
durchgefuhrt, mit den Teilnehmern mogliche Entwicidsstrategien fir das Dorf zu
diskutieren. Zu dem Treffen in B@ kamen nur 4 &ltere Bauern, die kaum Interesse
bekundeten, sich an neuen Losungswegen zu beteilige

Das Treffen in Luna de Jos war besser besucht &wels die erfolgreiche Einbindung der
oben erwéhnten drei Projektmitarbeiter bei der Qisgdion zeigt): zehn Personen aus Luna
waren anwesend, von denen knapp die Halfte jung aumdindest teilweise aktiv in der
Landwirtschaft sind (siehe Abb. 11). Wir stelltémeén drei mégliche Strategien vor, die uns
im Moment erfolgversprechend erscheinen:

» Vertrieb von Gemuse, Obst, Molkereiprodukten uswrcd das System der ,Grinen
Kiste* an die Stadter in Klausenburg. Es gibt schestehende Organisationen, die die
Produzenten und Konsumenten in Verbindung bringen.
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» Aufbau eines nachhaltigen Tourismus in der Gemeingie Schwerpunkt ,Ferien auf
dem Bauernhof* und Naturtourismus.

« Kontaktaufnahme zu einer Molkerei, die den Kleirdraudie Milch abkaufen wiirde,
damit verbunden das Einrichten eines Milchsammedfasn

AulRerdem informierten wir die Anwesenden Uber diéchtigsten Ergebnisse des
Pilotprogramms 2012. Das allgemeine Feedback, Nemaei den jungen Teilnehmern, war
positiv und sie bekundeten Interesse daran, gearein®ktivitaten und Projekte
durchzufiihren, &uf3erten aber auch den Wunsch, é&mmkinformiert zu werden und
genauere Informationen uber die Finanzierungsmidkgiten zu erfahren.

Abbildung 11: Beim Treffen in Luna de Jos, Dezenmd@t2

3. Des Weiteren haben wir versucht, aus dem KreisTédnehmer an den Pilotprogrammen
2011 und 2012 zwei Personen starker einzubindenyras aktiv und maoglicherweise an den
Zielen der Gruppe interessiert schienen. Eine dawan der Lohnunternehmer fir die
Gemeinde Baia. Die zweite Person, einen aktiven Landwirt Miifi@fzig aus dem Dorf
Borsa-Catun, haben wir immer wieder versucht einzubindergwahl was die
Kontaktaufnahme zu der Molkerei betrifft (er besitza. 20 Milchkihe und einige
Wasserbuffel) als auch die Exkursion in die Eifé€lie Kap. 2.3.2). Er hat jedoch durch die
Ablehnung der Teilnahme an der Eifel-Exkursion umdch durch sein Verhalten im
Allgemeinen deutlich gemacht, dass er nicht darateréssiert ist, sich in die
Zusammenarbeit mit anderen einzubringen.

Durch diese Schritte kamen wir auf folgende Lisb& Wersonen, die sich in einer informellen
Gruppe mit dem Ziel, die (nachhaltige) Landwirtdthaund Gemeindeentwicklung
voranzutreiben, engagieren wollen:

* V. Rus, Sohn einer Kleinbauernfamilie, Lohnuntemehfir die Gemeinde dbaca, Student
in Cluj und unser Projektmitarbeiter; Dorf Luna des (Gemeinde dbaca)

e M. Tocaciu, junger Landwirt (Semi-Subsistenz), Lalealos
* |. Borsan, Obstbauer in Teilzeit, Gemeinderatsmitgliedhd_de Jos
* D. Boran, Student in Cluj, Sohn einer Familie aus Lurralds
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* A Hedsiu, Student in Cluj, Sohne einer Familie aus LuaaJbs

* M. Dewan, Automechaniker und Angestellter in der Landseinaft, Lohnunternehmer fir
die Gemeinde Baa, Dorf Badesti (Gemeinde Vultureni)

Die Kriterien, nach der die Auswahl getroffen wurdi&assen sich folgendermalRen
zusammenfassen:

« vermutlich proaktive Einstellung und selbst aktivder Landwirtschaft oder verwandten
Bereichen

* augenscheinlich positives, oder zumindest kein tagmAnsehen in der Dorfgemeinschaft
* vermutete Bereitschaft, sich fir gemeinsame Akiteit und Projekte zu engagieren.

In Borsa war es uns leider nicht moglich, eine vergleicabarbeitsgruppe zu bilden, da wir
auch nach mehreren Versuchen keine interessiedadwirte gefunden haben. AuRerdem hat
eine Kontaktperson unter den Landwirten gefeh#,wdr in der Gemeinde dbaca mit Herrn V.
Rus hatten.

2.3.2 Gemeinsame Treffen zwischen der Arbeitsgeuppl Projektmitarbeitern

Zwischen der Arbeitsgruppe und den Projektmitadoritsoll es mindestens vier gemeinsame
Treffen geben, um Uber aktuelle Themen zu diskerniemnd sich gegenseitig zu informieren.

Auler den in Kapitel 2.3.1 beschriebenen Treffenléa folgende Aktivitaten statt:

* Versuch, die Wiederaufnahme der Milchlieferungen aneine regionale Molkerei zu
fordern

Der Prasident der Molkerei ,Bonas” (Gemeinde Dezimatte uns im Dezember 2012 bei einem
Gesprach mitgeteilt, dass er bereit ware, Milchders Projektgemeinden zu beziehen, wenn die
Rahmenbedingungen (z. B. Milchmenge, Sammelpunktehmen und wir ihm bei der
Organisation helfen wirden. Die Molkerei Bonas imatler Gegend einen guten Ruf und eine
Zusammenarbeit mit den Kleinbauern, die im MomaeeatMilch zu viel zu niedrigen Preisen an
grofRe Molkereien oder gar nicht verkaufen, konnth sehr positiv auf die Situation der
Landwirtschaft in den Projektgemeinden auswirkenurdd ein Wiederaufleben der
kleinbduerlichen Milchviehhaltung wirde auch auttsth die Nutzung der Heuwiesen
zunehmen, was wiederum positive Effekte auf ihrdraEungszustand hétte.

Im Februar 2013 haben wir Treffen in den DorfernnduDibaca und Blisa (Gemeinde
Diabaca), Boga (Gemeinde Bga) und Bidesti (Gemeinde Vultureni) abgehalten, um
herauszufinden, ob die Bauern an einer Zusammehanbe Bonas interessiert sind. Der
allgemeine Tenor war jedoch, dass die Bauern rgehmtigend Vertrauen haben, um einen
Vertrag mit der Molkerei zu wagen. Dies war unalgigrvon der konkret vorgeschlagenen
Molkerei, sondern ist in den meisten Fallen emstral die Einstellung der Landwirte gegenuber
Neuerungen, die teilweise auf vorangegangenendtile Erfahrungen beruht.

Wir konnten diesen Weg aus Mangel an Ressourcdtt wieiter verfolgen; es ware jedoch fir
zukinftige Projekte ein interessanter Ansatz. Dagene Vorgehen kdnnte so aussehen, dass
man Kontakt zu den schon existierenden Vertragseartder Molkerei herstellt und diese in den
Projektgemeinden von ihren Erfahrungen berichtest]@enauere Vertragsbedingungen mit der
Molkerei schon im Vorfeld diskutiert und den Baug@wsitive Beispiele aus anderen Regionen
zeigt.
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+ Exkursion zum Narzissenfest in die Eifel

Eine wichtige Aktivitat der Arbeitsgruppe war eiBgkursion zum Narzissenfest in die Eifel, die
vom 19. - 24. April 2013 stattfand. Es gibt scheit snehreren Jahren einen Austausch von
einigen Eifler Gemeinden mit einigen Gemeinden &a4rdinien, die sich jeweils zum
Narzissenfest bzw. Pfingstrosenfest auf Sardinesubhen. Nach diesem Vorbild hat Prof. Dr.
Wolfgang Schumacher Vertreter der Projektgemeina@mgeladen, um die Region im
Allgemeinen und den Ablauf des Narzissenfestes iesoBderen kennen zu lernen. Die
Bugermeister konnten leider nicht daran teilnehneaigch einige Mitglieder der Arbeitsgruppe
(V. Rus, M. Tocaciu und I. Bgan aus Luna de Jos und M. Qen, der Lohnunternehmer fir die
Gemeinde Basa), sowie |. Murgan, die Managerin der Lokalen Aktionsgruppe ,Se¢me
Transilvan®, zu der auch die Projektgemeinden gemor

Auf dem Programm standen: Besuch des Narzissesfestger Eifel, Treffen mit der Lokalen

Aktionsgruppe Eifel und dem Birgermeister von Nstieim, Besuch des Naturzentrums
Nettersheim, des Regionalforstamtes in Nettersheichdes LVR-Freilichtmuseums Kommern,
Besuch mehrerer landwirtschaftlicher Betriebe, Belogischen Station im Kreis Euskirchen
und eines Schéfers. Einige Photos von der Exkugilotres auf der Projektwebséite

Abbildung 12: Besichtigung eines Betriebes wahréesl Eifelexkursion, April 2013

Die Teilnehmer fanden die Exkursion sehr interessartl anregend und waren von Vielem
begeistert, was sie gesehen haben. Es waren &m jateressante Aspekte dabei: Frau Name
hat sich tUber den Kontakt zu der Lokalen Aktionpgei Eifel sehr gefreut und die beiden

7 http://www.mozaic-romania.org/pictures/eifel-tiggrmany.aspx
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Gruppen haben Uber eine mdgliche ZusammenarbeleinZukunft gesprochen; Herr Ban
fand die Projekte der Biologischen Station im Kr&sskirchen zu den Streuobstwiesen
interessant, da er selbst Obstplantagen bewirtgthafund auch der Besuch der
landwirtschaftlichen Betriebe und des Schafers habmen bleibenden Eindruck bei den
Landwirten hinterlassen. Das Narzissenfest schdielslahmen wir zum Anlass, mit der Gruppe
die Organisation eines weiteren und grof3eren Hagenfestes als 2012 zu diskutieren.

Wir hatten den Eindruck, dass die gemeinsam erl@eie einen positiven Einfluss auf die
Arbeitsgruppe hatte und viele Diskussionen Uber wiekdungsmoglichkeiten in dem
Projektgebiet angeregt hat. Ein sehr wichtiger Asjst, dass durch die Exkursion der Kontakt
zwischen den Mitgliedern der Arbeitsgruppe und lagkalen Aktionsgruppe hergestellt wurde,
der auch seither weiter besteht.

Anfang Mai 2013 haben die Teilnehmer einen Exkunstag fur Prof. Dr. Wolfgang
Schumacher organisiert, der zu Besuch in Rumanian &n weiteres positives Beispiel der
Zusammenarbeit in der Arbeitsgruppe. Einige Wochkpdater fand auch ein Nachtreffen der
Arbeitsgruppe zur Eifelexkursion statt.

* Untersuchung zu Mdglichkeiten der nachhaltgen 6konmischen Entwicklung

Im Zeitraum September bis Dezember 2014 hat FraleBmann, die an der Universitéat
Munster Politik und Wirtschaft studiert, ein ERASIWPraktikum bei dem Mozaic-Verein
absolviert und eine Untersuchung zu Mdglichkeiteer dnachhaltigen 6konomischen
Entwicklung in den Projektgemeinden durchgefiihrt.

Der Schwerpunkt lag auf der Fragestellung, ob daszkKpt der ,Grinen Kisten“ eine Chance
fur die Kleinbauern oder auch grol3ere Betriebe @drs Projektgemeinden sein kénnte, ihre
Produkte zu einem fairen Preis zu vermarkten. Ues dauszufinden, hat sie mit mehreren
Organisationen in Cluj, die dieses Konzept schomsatiaen, sowie mit den dort teilnehmenden
Landwirten Kontakt aufgenommen. Sie ist zum Schigskommen, dass die Kleinbauern in
unserem Projektgebiet in der Regel nicht genlgeratlyzieren, um an dem Programm
teilzunehmen, dass sich aber die Alternative eiygammelkiste* anbieten wirde, zu der
mehrere Landwirte beitragen.

Der ausfuhrliche Bericht, der auch auf weitere Nttkeiten der 6konomischen Entwicklung
eingeht, wird auf der Mozaic-Webséitauganglich sein.

* Fazit

Im weiteren Projektverlauf haben noch mehrere midle Treffen der Arbeitsgruppe
stattgefunden, und auch der Kontakt zur Lokalenidhisgruppe blieb bestehen, es gab jedoch
keine konkrete Moglichkeit, ein Projekt zusammerctaufiihren.

Unsere Erfahrungen mit der Arbeitsgruppe habeniggzeéass gemeinsame Aktivitdten von
Landwirten durchaus moéglich sind. Zu Beginn kannhifseich sein, dass sich die Personen
schon kennen und sich gegenseitig vertrauen. lladgfristige Entwicklung zu einer stabilen,
gut funktionierenden Gruppe sind unserer Meinungeiode Faktoren wichtig:

8 http://www.mozaic-romania.org/about-us/internstweers.aspx
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0 Eine Perspektive geben: Es ist wichtig, Projektel @@mntwicklungsmoglichkeiten fir die
Arbeitsgruppe anzubieten und eine kontinuierliceer®&iung und Beratung zu gewahreisten.

o Vorteil fur die Mitglieder: Die Mitglieder der Grygen muissen einen Nutzen aus der
Zusammenarbeit ziehen, zum Beispiel Zugang zu Masohin einem Maschinenring,
bessere Abnehmerpreise, Zugang zu Projektmitteln.

o Der lokale, regionale, aber auch internationale tAwsch mit anderen Landwirten und
Akteuren kann wichtige Impulse geben.

Durch die Diskussionen in der Arbeitsgruppe undhadierch die Ergebnisse von Frau Leitmann
haben wir eine Liste interessanter Themen und Ziéle die Projektgemeinden
zusammengetragen, die zum gegebenen Zeitpunktagiffge werden kann.

2.3.3 Aufbau einer Datenbank

Um die langfristige Kooperation zwischen den Lantkvi zu erleichtern und das lokale
Netzwerk mit modernen Methoden zu starken, so# &atenbank aufgebaut werden.

Wir haben eine Datenbank erstellt, in denen calLa&@wirte und andere Personen aufgelistet
sind, die in den Mozaic-Projekten | und Il und ber Arbeit des Mozaic-Vereins eine Rolle

gespielt haben. Dazu gehoren z. B. die TeilnehrasrRlilotvertragsnaturschutzprogramms und
der Arbeitsgruppe, die Interviewpartner bei der dgsichung von Frau Leitmann und den
sozioOkonomische Interviews im Rahmen des MozaijeRts | sowie weitere Personen und

Akteure, die wir im Lauf der Zeit kennen gelernbba (z. B. Schafzichter, Veterindre usw.).

Darin enthaltenen Informationen sind beispielsweléame, Telefonnummer, Adresse, Beruf,
Informationen zu der landwirtschaftlichen Tatigkdiformationen tber die Heuwiesenparzellen
(GroRe, Lokalisierung, Subventionen) sowie Intezean Aktivitaten und andere. Da es sich
dabei groRRtenteils um sensible Daten handeltjesDdtenbank nicht 6ffentlich zuganglich.

Die Daten sollen fur wissenschaftliche Untersuclemn(g. B. Auswahl von Interviewpartnern)
und far die Durchfiihrung von Projekten und Aktiweé der lokalen Bevdlkerung, des Mozaic-
Vereins oder anderer Organisationen genutzt werden.
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2.4 Monitoring der Zielhabitate und —arten sowie @r Mahdnutzung

Zusammenfassung des Ziels

Fur die Bewertung des Erfolges der Vertragsnatuzginamien und eine darauf basierende
Verbesserung der entsprechenden Programme ist dagdvings der Zielhabitate und -arten
wichtig. In den Mozaic-Projektgemeinden werden ¢Hepulationen der Ameisenblaulinge
(Maculineaspp.) und mehrere WirtspflanzeBanguisorba officinalisGentiana pneumonanthe
G. cruciatg schon seit mehreren Jahren untersucht. Fernenhain die Griinlandgesellschaften
bestimmt und kartiert. Auf dieser soliden Datengltage soll ein 6kologisches Monitoring der
wichtigsten Vegetationstypen und Zielarten durctipefwerden.

Des Weiteren soll die Kartierung der geméhten Fachklie schon 2010 und 2011 durchgefuhrt
wurde, fortgesetzt werden, da sie wertvolle Datem Entwicklung der gemahten bzw.
aufgegebenen Flache sowie zur Umsetzung der VenatigrschutzmalRnahmen liefert.

Durchgefihrte Aktivitaten und Ergebnisse

2.4.1 Entwicklung eines Monitorings fur Zielhabgaind —pflanzenarten sowie Durchfiihrung
auf ausgewahlten Flachen

Im Jahr 2013 wurde ein Monitoring der Heuwiesenvedin entwickelt und in der Heuwiese
~Fangul Domnesc” (FD, Dorf Luna de Jos, Gemeindib&ca) getestet. Das Monitoring wurde
in derselben Wiese 2014 wiederholt und weitererkeltic Das Ziel des Monitorings ist es,
Veranderungen der Vegetation oder von Zeigerartha, auf eine Verschlechterung des
Zustandes hindeuten, festzustellen, so dass damnBaispiel von Seiten der Verwaltung des
FFH-Gebietes (Schmetterlingsgesellschaft Rumandersluf reagiert werden kann.

Das Monitoring wurde von mehreren Botanikern degdktteams entwickelt und durchgefihrt;
ein groBer Teil der Daten wurde im Jahr 2014 zlishtzon zwei Freiwilligen erhoben (G.
Rieland von der Universitat Leipzig und B. Biro vder Universitat Minster).

Als Methodologie wurde das Aufnehmen von Vegetastrukturparametern und Deckungen
von Indikatorarten in Plots entlang eines Zick-Zdcknsekts durch die Heuwiese ausgewahlt.
Dieses war fur eine Flache von 41 ha 4000 m langhestand aus acht Teiltransekten. Entlang
der Transekte wurden nach jeweils 50 Metern eingeté&gionsaufnahme durchgefihrt, in der die
Deckung der Indikatorgefal3pflanzenarten und einmgséatzliche Parameter aufgenommen
wurden. Die Indikatorarten gehorten mehreren Gropge: positive Zeiger fur regelmafiig

genutztes Grinland, negative Zeiger fir verbuscbenoder sonstwie gestortes Grinland,
Trockenheits- und Nassezeiger sowie Zeiger fir Matur Weidenutzung. Die Anderung der
Deckung der Indikatorarten soll im Vergleich mebredahre Veranderungen der Vegetation
sichtbar machen.

Im Jahr 2014 wurden parallel zum Vegetationsmomtprentlang der Transekte auch die
Bluten- und Individuenzahl der Wirtspflanzenarten ehmerer Ameisenblaulingsarten
aufgenommen, und zw&anguisorba officinaligWirtspflanze firMaculinea nausithouand M.
teleiug, Gentiana pneumonanth@Virtspflanze firM. alcon sowie G. cruciata(Wirtspflanze
fur M. rebel). Durch ein regelmafiges Monitoring kénnen diese dig Ameisenblaulinge
Uberlebenswichtigen Pflanzen Uberwacht und auflideat Veranderungen zum Schlechten
reagiert werden.
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Die Ergebnisse des Monitorings werden noch ausdetyvein Bericht dartiber wird in Kurze auf
der Projektwebseifeveroffentlicht werden. Wir hoffen, dass das Mornitg in Zukunft auf der
schon untersuchten Heuwiese in regelmafigen Abstéwon ca. 2-3 Jahren wiederholt und auf
die anderen Heuwiesen des FFH-Gebiets ausgewatdew kann. Wir haben die Daten daftir in
eine Datenbank eingegeben, die mit den Daten dehsténh Jahre erganzt werden kann.
AulRerdem haben wir darauf geachtet, dass die Umdeusigen auch von Freiwilligen mit
botanischen Grundkenntnissen und mit einem vedretb Zeitaufwand durchgefiihrt werden
konnen (fur die Heuwiese FD zum Beispiel von zwaisBnen in einer Woche). Das Monitoring
kann des Weiteren im Rahmen des FFH-Gebiets-Managsmder in entsprechenden Projekten
weitergefuhrt werden.

Abbildung 13: G. Rieland wahrend des Vegetationstodangs der Heuwiesen, August 2014

2.4.2 Entwicklung eines Monitorings fur Ameisenbidgsarten sowie Durchfihrung auf
ausgewahlten Flachen.

In den Jahren 2013 und 2014 wurde ein Monitoring AmeisenblaulingsarteMaculinea
nausithoug/Abb. 14) undM. teleiusin drei Heuwiesen des Projektgebietes durchgeflratir
wurden pro Saison in Quadraten von 50 x 50 m etelan ZTransekte abgelaufen und alle
Individuen der zwei Arten gezahlt; dies wurde esgan Mal pro Saison in den Monaten Juli bis
September wiederholt. Das Ziel des Monitorings @st die Populationsgrof3e und zeitliche
Dynamik der Arten zu Gberwachen und zwischen damEsen miteinander zu vergleichen.

Das Monitoring wurde auch in einer vierten Heuwi@seo6stlichen Teil von Fanal Satesc, FS,
Luna de Jos) begonnen, nach der ersten Aufnahme HEiid2013 wurde jedoch die Flache, auf
der sich die Ameisenblaulingspopulation befindetmght, so dass das Monitoring in dem Jahr
dort nicht mehr durchgefuhrt wurde. Im Jahr 2014deulie Flache kontrolliert und festgestellt,
dass keine der beiden untersuchten Ameisenblaalitegs dort mehr vorkommen. Wir hoffen,
dass die Flache in den nachsten Jahren von an8eigopulationen aus wieder besiedelt wird,

9 www.mozaic-romania.org/publications.aspx
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da diese Teilpopulation aufgrund ihrer Grol3e fig Heuwiesen des Dorfes Luna de Jos sehr
wichtig war. Die Flachen wurden unseres Wissen$ macht von den Besitzern, sondern ohne
Erlaubnis von anderen Personen gemaht, was lefter den Heuwiesen geschieht.

Fur die anderen untersuchten Heuwiesen zeigteDatien flr 2014 deutlich mehr Individuen als
fur 2013, jedoch kann erst die Wiederholung des iMangs in Zukunft zeigen, ob es sich um
jahrliche Fluktuationen, z. B. aufgrund des Wettasder einen echten Trend handelt. Der
Bericht mit allen Ergebnissen wird auf der Projedhseite® veroffentlicht werden.

Abbildung 14:Maculinea nausithous der Heuwiese ,Famal Domnesc®, Juli 2009

2.4.3 Kartierung der gemahten Wiesen

Im Sommer und Herbst 2012 wurden in den Heuwiesamal Sitesc (FS, Luna de Jos),
Fanaul Domnesc (FD, Luna de Jos) und SectelBortoloseia (SB, Bga) alle gemahten
Parzellen vor und nach dem 25. August kartiert.sDeefolgte im Gelande mit GPS-Geraten
durch drei Projektmitarbeiter; mit den Daten wuetlee GIS-Karte erstellt.Des Weiteren wurden
auch die gemahten Parzellen in vier weiteren grafeawiesenarealen in dem FFH-Gebiet
,Ostliches Klausenburger Hiigelland* kartiert, ums dsusmaf der Mahdnutzungsaufgabe fiir
eine groRere Anzahl an traditionellen Heuwiesebhestimmen.

Die Ergebnisse sind in einem Bericht zusammengefdes auf der Webseite des Projektes
zugéanglich ist und deutlich das Ausmal3 der Nutzaufgmbe zeigt (PAULINI et al. 2012). Etwa
die Halfte der untersuchten Wiesen, die vor calatren in Nutzung waren, wird nicht mehr als
Wiese genutzt und in den aktiven Heuwiesen wird eine Flache von ca. 20-40% gemaht.
Diese Daten weisen klar auf die gro3e Gefahrdungtrdélitionellen und 6kologisch auf3erst
wertvollen Heuwiesen hin und wir hoffen, das dumdie hier gewonnen Erkenntnisse fir
SchutzmalRnahmen geworben wird.

Die Kartierung der geméhten Parzellen wurde auch320nd 2014 in den Heuwiesen des
Pilotprogramms und einem grél3eren Areal des FFHeBelurchgefuhrt. Die GIS-Daten sind
fur interessierte Personen und Organisationen gligan ein Hinweis befindet sich auf der
Projekt-Webseité.

10 \www.mozaic-romania.org/publications.aspx
11 www.mozaic-romania.org
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2.5 Prasentation der Ergebnisse und Schlussfolgergen der Aktivitaten

Zusammenfassung des Ziels

Die Ergebnisse der MalRhahmen sollen der lokalen 6lResung, Naturschutz- und
Planungsexperten, Wissenschaftlern, OrganisatiomenBehdrden sowie Politikern vorgestellt
werden. Ziele der Verdoffentlichung der Ergebnissed sdie positive Beeinflussung der
Weiterentwicklung des ELR sowie die Ausbildung dswusstseins Uber die Bedeutung des
Schutzes der Heuwiesen als Natur- und Kulturerbbeibiirgens.

Durchgefihrte Aktivitaten und Ergebnisse
2.5.1 Vorschlage fur das Agrarumweltprogramm 20020

* Teilnahme an der Konferenz “Landwirtschaft mit hoh&aturwert (HNV) in Rumanien
nach 2013”, die am 4-5 Oktober 2012 in Hermannstamh Netzwerk fur Landliche
Entwicklung Rumaniens organisiert wurde. Neben Ngen gab es auch Workshops zu den
Themen ,Monitoring und Honorierungsprogramme der\VHbandwirtschaft nach 2013
und ,Strategien zur besseren Information der Lantei
Website der Konferenz: www.rndr.ro/EvenimentDetalgpx?id=1477

* Teilnahme am Workshop der “HNV Farming Coalition nkania”, organisiert von der
Pogany-havas-Gesellschaft am 27. Oktober 2012 idakéa (Ostkarpaten). Das Ziel des
Treffens war es, Mdglichkeiten zur Verbesserungakdsellen Agrarumweltprogramms, mit
besonderem Fokus auf den Heuwiesen, mit anderensNB@ Experten zu diskutieren.

* Teilnahme mit Vortrag am Seminar ,Semi-natural B@st and Meadows — A golden thread
through EU environmental and agricultural policiestas am 13. November 2012 von
EFNCP und dem Deutschen Verband fir Landschaftpfi@VL) in Brissel organisiert
wurde. Das Ziel war es, Mitglieder der EuropaischEommmission und weiterer
Organisationen uber die Wichtigkeit des Schutzesnaturnahem Grinland zu informieren.
Website: www.efncp.org/events/seminars-others/satural-pastures-meadows2012/

* Teilnahme mit Vortrag an der Konferenz ,Mountainyhmaeadows — economic, social and
environmental value” in den Ostkarpaten (Miercutaac), die vom 23-24 Mai 2013 von der
Pogany-havas-Gesellschaft organisiert wurde. Eiel Zer Konferenz war es, dazu
beizutragen, dass der Wert der (Berg)HeuwiesendanGesellschaft und Politik erkannt
und honoriert wird.

2.5.2 Vorstellung der Ergebnisse

Teilnahme der Projektteilnehmer an Tagungen unéédre

» Préasentation Uber das Projekt auf der Tagung “ Bastts West: Transferring conservation
approaches between Eastern and Western Europedstégres”, organisiert von der Georg-
August-Universitat 13-15.02.2013 in Gottingen. Webhdittp://eastwest2013.wordpress.com

* Mitarbeit bei einem Workshop am 02.03.2013, der den NGO ,Milvus“ innerhalb der
.Koalition Natura 2000 Rumanien* organisiert wurdad in dem Empfehlungen fir das
Management flr FFH-Gebiete und —Arten fir das Mémism fir Umwelt und Klimawandel
erarbeitet wurden. Dabei wurden von unserer S@&t&kentnisse aus den Mozaic-Projekten
eingebracht.

41



Abschlussbericht —— MOZAIC-Projekt I —— DBU-AZ 3016723

* Vorstellung der Mozaic-Projekte auf der Rheinisch&éagung fiur Geobotanik und
Populationsbiologie, 06.April 2013 in Bonn.

Informieren der lokalen Bevélkerung

Im Rahmen der Treffen mit der lokalen Bevolkerudgg im Dezember 2012 in den Dorfern
Borsa und Luna de Jos organisiert wurden, haben wirTéidnehmer der Treffen tber die
Ergebnisse des Pilotprogramms 2012 informiert ésidhtivitat 3.1). In den darauf folgenden
Jahren erfolgte die Information der Teilnehmer amdPilotprogramm bei der Auszahlung der
Pramien.

Veroffentlichung der Projekterkentnisse in Berichteuf der Projektwebseite und Facebook

Auf der Projektwebseite www.mozaic-romania.org umter Facebook-Seite ,Mozaic
Association” wurden regelmalig die Aktivitaten d&rejektes vorgestellt. Des Weiteren gibt es,
neben dem Zwischen- und diesem Abschlussberichthraree Berichte zu folgenden
Schwerpunkten des Projektes, die schon in denretspnden Kapiteln erwahnt wurden und auf
der Projektwebseite heruntergeladen werden kénnen:

» Vegetation der Heuwiesen in dem FFH-Gebiet Balgda-Mihesu de &npie

« Vorschlag eines Monitorings der HeuwiesenvegetatinfFH-Gebiet ,Ostliches
Klausenburger Higelland®

« Vorschlag eines Monitorings ddtaculineaWirtsarten im FFH-Gebiet ,Ostliches
Klausenburger Hugelland®

« Vorschlag eines Monitorings der SchmetterlingsalMaculinea nausithousndM.
teleiusim FFH-Gebiet ,Ostliches Klausenburger Higelland*

» Kartierung der aktuellen Mahdnutzung der tradititemeHeuwiesen im FFH-Gebiet
,Ostliches Klausenburger Hiigelland*

* Untersuchung zu nachhaltigen wirtschaftlichen Editingsmoglichkeiten der
Projektgemeinden

3. Zusammenfassung und Ausblick

Nach vier Jahren, in denen das Pilotvertragsnaiutsprogramm fir traditionelle Heuwiesen
durchgefuhrt worden ist (2011-2014, in den Mozaicf&kten | und 1), kdnnen wir von einem
erfolgreichen Vorhaben sprechen. Ein anfangs in Riepektgemeinden unbekanntes Konzept
wird inzwischen von vielen Flachenbesitzern umgasetafir war natdrlich die Einflihrung
eines ahnlichen Programms in das staatliche Agnaeltprogramm im Jahr 2012 von grol3er
Bedeutung. Viele Vertragslandwirte haben durch Wliezaic-Projekte von dem staatlichen
Programm erfahren. Da sie das Prinzip schon kanmtendie Hurde einzusteigen kleiner als in
anderen Gemeinden.

Durch unsere Erfahrungen mit dem Pilotprogramm uddrtiiber hinaus gehende
Untersuchungen zur Umsetzung der Agrarsubventiomerden Gemeinden, haben wir
zusammen mit anderen Organisationen Vorschlage iekelv und auf Fachtagungen
vorgestellt, wie das staatliche AgrarumweltprograrmmZukunft weiterentwickelt werden
sollte. Zum Beispiel schlagen wir vor, dass dagespdahddatum nur fir bestimmte Bereiche
der Heuwiesen gelten sollte; fir diese Anderung steises aber moglich sein,
Managementvorgaben parzellenscharf vorzugebennaes nicht der Fall ist. Des Weiteren
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sollten Vorgaben, wie zum Beispiel der AusschlussTadaktormahd, auch kontrolliert werden,
und, ein wichtiger Punkt, die traditionellen Wiesatiten eine besondere Foérderung erhalten.

Durch das Pilotprogramm wurden zahlreiche Parzgjimutzt, die sonst nicht gemaht worden
waéren; bei einer Heuwiese (FamlaDomnesc in der GemeindealBaca) war der Effekt
besonders deutlich, da die zu Projektbeginn falistéodig aufgegebene Wiese zurzeit auch
unabhangig von Vertragsnaturschutz wieder genutzt w

Abschliel3end koénnen wir feststellen, dass es eete gute Idee ist, neue Aspekte des
Vertragsnaturschutzes durch Pilotprogramme ausbiggen und wir hoffen, dass unser
Pilotprogramm in anderen Gebieten als Modell diewad. Das Wichtigste dabei ist, einen
sehr engen Kontakt zu den Flachenbesitzern undviaet zu haben; nur so kénnen die
Schwierigkeiten und Chancen richtig erkannt werden.

In unseren Projektgemeinden sollte es mit Hinbéiakdas Auslaufen der meisten Vertrage im
staatlichen Programm 2016/2017 in den nachsteredatin breites Informationsangebot zu
dem aktuellen Programm geben, und fur die Heuwiedeaul Domnesc, die nach den
nationalen Vorgaben nicht forderfahig ist, ein aarsderen Quellen finanziertes lokales
Vertragsnaturschutzprogramm.

Die zwei Einachsmaher und der Freischneider, die imi Projekt erworben und den
Gemeinden zur Verfigung gestellt haben, habenlsclder Mahd der traditionellen Wiesen,
aber auch anderer Flachenarten, sehr gut bewahs.vbn uns erarbeitete Konzept, dass
Lohnunternehmer die Maschinen nutzen, hat 2012fuuktioniert, weist aber auch einige
Schwachen auf: So muss es mehrere Lohnunternehm&apf geben um eventuelle Ausfalle
zu kompensieren; es ist aber nicht einfach, getagRersonen zu finden. Aul3erdem arbeiten
die meisten Lohnunternehmer, vor allem in der Kéairerlichen Landwirtschaft, nicht auf
einer legalen Basis. Als Lésung schlagen wir eterahtives Nutzungskonzept vor, das ein
Angestelltenverhaltnis der mahenden Personen vuardiges konnte in Zukunft zum Beispiel
vom Mozaic-Verein geleistet werden.

Unser Projekt hat auRerdem Folgendes gezeigt: iEimathhaltige 6konomische Entwicklung
der Dorfer, v. a. unter Einbeziehung der Kleinbauést es von gro3ter Bedeutung, dass die
Zusammenarbeit zwischen den Landwirten geférded,vda die einzelnen Personen oft nicht
uber die notigen landwirtschaftlichen Maschinewgstitionsmaoglichkeiten oder Kompetenzen
verfiigen, um von den sich bietenden Entwicklungdiolikeiten zu profitieren. Es ist relativ
schwer, solch eine Zusammenarbeit anzustof3en,cads Landwirte und Flachenbesitzer,
auch aufgrund zahlreicher schlechter Erfahrunggémicht gegenseitig vertrauen.

Unser Losungsansatz war, mit einer kleinen GrupgpeRersonen anzufangen, die sich schon
kennen und vertrauen und es ist uns gelungen, meehgemeinsame Aktivitaten
durchzufihren. Um eine Gruppe langfristig aufzulpaust unserer Meinung nach eine
kontinuierliche Betreuung und Beratung Uber eird@amgéren Zeitraum notwendig, auf3erdem
konkrete Fordermdglichkeiten und das Hinzuziehen Edolgsbeispielen. Dies konnten wir
wéahrend der Projektlaufzeit nur zum Teil leisterabBi drangt die Zeit; jedes Jahr geben
Betriebe und Selbstversorger auf oder die jungembéte gehen ins Ausland, da sich in ihren
Gemeinden nicht genlgend Verdienstmdglichkeitentebhie Des Weiteren muss das
Informationsangebot tber Forderméglichkeiten in @alichen Gebieten drngend ausgebaut
werden, z. B. durch die Herausgabe von Fachzeittashr

In dem Mozaic-Projekt | wurden viele Erkenntnisséoeri die Populationen der

Ameisenblaulinge, ihre Wirtspflanzen und Habitates@mmengetragen, die eine sehr gute
Grundlage flr weitere Untersuchungen bilden. Wirdmadarauf aufbauend ein Monitoring der
Ameisenblaulinge, Wirtspflanzen, Heuwiesenvegetatimd gemahten Parzellen entwickelt,
was auch in Zukunft mit relativ wenig Aufwand regél3ig durchgefihrt werden kdnnte, um
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beispielsweise den Erhaltungszustand der FFH-Arteh-habitate zu Uberwachen, oder auch
die Wirksamkeit des Vertragsnaturschutzes zu umtben. Dies sind Aktivitaten, die durch
den Mozaic-Verein organisiert werden kénnten.

Die gute Zusammenarbeit im internationalen Teare, sich schon im Mozaic-Projekt |
ergeben hatte, wurde auch in diesem Vorhaben deutteenauso wichtig war der enge
Kontakt zu der lokalen Bevdlkerung, der unter aagemwegen der Einbindung von jungen
Dorfbewohnern in das Projektteam sehr gut gelanighiige Voraussetzungen fur den Erfolg
von Projekten dieser Art sind Flexibilitat, Offemhend Respekt gegentber den Vorschlagen
und Bedirfnissen der lokalen Bevolkerung, sowie éamgfristige Prasenz in den Gemeinden,
die durch den Mozaic-Verein auch in Zukunft gegelsem wird. Schlie3lich ist fur das
Erreichen agrarpolitischer Forderungen die Zusanameit mit anderen Organisationen sehr
wichtig.

Wie schon mehrfach erwahnt, kénnten viele in deiddre Projekten begonnene Aktivitaten
durch den Mozaic-Verein (www.mozaic-romania.orgytdesetzt werden, der mit dem
Projektteam des ersten Mozaic-Projektes 2011 in @dgrindet wurde. Dadurch kann die
Nachhaltigkeit der Vorhaben langfristig gesicheréreen. Ein aktuelles Beispiel ist die
Foérderung durch den in Bonn neu gegrindeten NalraiWe(www.nala-ev.de), der den
Mozaic-Verein 2015 durch eine Spende fir den went&chutz der Heuwiesen unterstitzt.

Wir sind uns sicher, durch die beiden Mozaic-Prigek den Projektgemeinden, aber auch auf
nationaler Ebene etwas fir den Schutz der wertvdileuwiesen als Teil der Kulturlandschaft
und Natur Siebenbiirgens geleistet zu haben undchkedains bei der Deutschen Bundesstiftung
Umwelt fUr die erfolgte Unterstitzung.

Abbildung 15: Vereintes Wissen: Monitoring- & lokalViesenexperten in ,Fanh Domnesc®, August 2014
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